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ACTA DE LA SESION ORDINARIA DE LA COMISION ACADEMICA DEL
MASTER HABILITANTE EN ARQUITECTURA CELEBRADA EL DIA 2 DE
JUNIO DE 2021

0. Constitucion en sesién ordinaria de la CAMH.

Siendo las 18:12 h se declara definitivamente constituida la Comision Académica del Master
Habilitante (CAMH) en sesiéon ordinaria, a través de videoconferencia, con la participaciéon de los
siguientes miembros:
- D. Josemaria Manzano Jurado, profesor de la Seccion Departamental de Expresion Grafica
Arquitecténica y Director de la ETSAGr.
- D. Luis Javier Martin Martin, profesor del Area de Proyectos Arquitectonicos y Subdirector
de Ordenacién Académica e Infraestructuras de la ETSAGr.
- D. Miguel Angel Fernandez Aparicio, profesor del Departamento de Construcciones
Arquitecténicas y Adjunto a la Subdireccién de Master Habilitante y Emprendimiento.
- D. Ramén Fernandez-Alonso Borrajo, profesor del Area de Proyectos Arquitectonicos.
- D. Miguel Martinez Monedero, profesor del Area de Proyectos Arquitectonicos.
- D2. Elisa Valero Ramos, profesora del Area de Proyectos Arquitectonicos.
- D. Rafael Garcia Quesada, profesor del Departamento de Construcciones Arquitecténicas.
- D. Rafael Reinoso Bellido, profesor del Departamento de Urbanismo.
- D. Fernando G6mez Martinez, profesor del Area de Estructuras.
- D. Ricardo Hernandez Soriano, profesor del Area de Composicién Arquitectonica.
- D. Antonio J. Gébmez-Blanco Pontes, profesor de la Seccion Departamental de Expresion
Gréfica Arquitectonica.
- D. José Maria de la Hera Martin, Administrador de la ETSAGr.
- D&, Julie Catinaud, en su calidad de representante de los estudiantes del MH del curso
2020- 2021.
- D&. Maria José Quintana Garcia, en su calidad de representante de los estudiantes del MH
del curso 2020- 2021.
- D. Rafael de Lacour Jiménez, profesor del Area de Proyectos Arquitectonicos, Subdirector y
Coordinador del Master Habilitante de la ETSAGr.
- D. Eduardo Zurita Povedano, profesor del Departamento de Construcciones Arquitecténicas,
en su calidad de Adjunto a la Subdireccién de Master, que ejerce como Secretario de la
CAMH.

El Coordinador del Master, D. Rafael de Lacour, excusa la presencia de los siguientes miembros de
la Comisién, a los que ha sido imposible acudir a la convocatoria realizada por diversas
circunstancias:

- D2 Carmen M. Moreno Alvarez, profesora del Area de Proyectos Arquitectonicos, que
excusa su no presencia al principio de la reunién por tener que asistir a cita médica,
seflalando que intentara incorporarse a la sesién en cuanto pueda.

Antes de proceder a tratar los puntos reflejados en el orden del dia, el Coordinador explica que el
profesor D. Alejandro Mufioz Miranda se incorporara a esta Comision tras lo acordado en la ultima
sesion de la CAMH, que tuvo lugar el dia 5 de mayo de 2021, en calidad de profesor del Area de
Proyectos Arquitectonicos que coordina el grupo A2 de TFM/PFC y en los términos expresados
segun dicho acuerdo.
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1. Lectura y aprobacion del acta de la sesiéon celebrada el dia 5 de mayo
de 2021.

El acta de la sesidon sefialada fue recibida por todos los miembros presentes. Se incorpora al
borrador del acta circulado entre los miembros de la CAMH una matizacidon hecha por el profesor D.
Miguel Martinez Monedero, enviada via correo, que supone una aclaracion a una intervencion del
mismo en la anterior sesidon. No existen mas objeciones y/o comentarios en relacién con el acta
seflalada, quedando aprobada por asentimiento de todos los presentes, sin que se registre
abstencion o voto en contra de ninguno de ellos.

2. Cumplimiento de acuerdos.

Toma la palabra el Coordinador del Master indicando que se han cumplido todos los acuerdos
adoptados por esta Comision en relacién con este punto.

3. Informe del Coordinador.

Continta en el uso de la palabra el Coordinador del Master, D. Rafael de Lacour, exponiendo los
siguientes puntos:

3.1 Seguimiento de TFM/PFC de los temas del curso 2020-2021.

El Coordinador informa, en relaciéon con el seguimiento de TFM/PFC del presente curso 2020-2021,
que segun lo acordado en el cronograma, el dia 24 de mayo se produjo la Preentrega de Proyecto
del Trabajo Fin de Master (TFM/PFC), tanto para los estudiantes matriculados por primera vez que
no obtuvieron el informe favorable en marzo como para aquellos matriculados por segunda vez en
el méaster que no habian obtenido el preceptivo informe favorable durante el curso pasado ni en
marzo de este afio.

Previamente, el Coordinador coordind los aspectos de la preentrega con los profesores de
Proyectos que han seguido los trabajos hasta ese momento durante el segundo semestre en los
subgrupos Al, A2, B1 y B2. La entrega se estableci6 de manera telematica y las presentaciones de
los trabajos en modo presencial y telematico. También se publicoé en la pagina Web del Master, en
el apartado de Informaciéon académica 2020-2021, subapartado de Notas Informativas, una guia
para la preentrega, asi como informaciéon con los objetivos de TFM/PFC, Recomendaciones para el
proyecto y para compresion de archivos.

Tras la Preentrega se han preparado y enviado los informes preceptivos segun el Reglamento, con
informacién de todas las areas de conocimiento con participaciéon en TFM/PFC. Los resultados de
esa Preentrega se pueden concretar con el siguiente balance:

- En el grupo Al, cuyo tema es Balneario y alojamiento turistico en Lanjarén, quedaban 5
estudiantes pendientes de informe y todos han entregado. Se han emitido 5 informes favorables.

- En el grupo A2, cuyo tema es Centro de deportes acuaticos y Museo de la Navegacion en La
Herradura, quedaban 4 estudiantes pendientes, aunque 1 no ha entregado. Se han emitido 3
informes favorables y 1 desfavorable.

- En el grupo B1, cuyo tema es Centro de Interpretacién en la Alcazaba de Guadix, quedaban 8
estudiantes pendientes de informe y todos han entregado. Se han emitido 6 informes favorables y
2 desfavorables.

- En el grupo B2, cuyo tema es Edificio administrativo y espacio publico en Archidona, quedaban 4
estudiantes pendientes, aunque 2 no han entregado. Se ha emitido 1 informe favorable y 3
desfavorables.

Como resultado global de los temas de este curso, en los grupos Al, A2, B1 y B2 quedaban 21
estudiantes pendientes de informe, aunque 3 no han entregado. De los 18 que entregaron en mayo
(lo que representa un 86%), 6 obtuvieron un informe desfavorable y 15 lo obtuvieron favorable (lo
que representa un 83% de los que entregaron y un 71% del total).
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- En el grupo R, cuyos temas son los del curso pasado, hay 11 estudiantes, de los cuales 5 ya
disponian de informe favorable, bien del curso pasado o de marzo, por lo que estaban convocados
6 estudiantes y todos han entregado. Se han emitido 4 informes favorables y 2 desfavorables.

Como conclusién, en esta segunda preentrega de proyecto para la convocatoria extraordinaria han
entregado 24 de los 27 estudiantes convocados, lo que representa un 89%. Han obtenido informe
favorable 19 de esos 27 estudiantes, lo que representa un 70% de los convocados. Para la préxima
Preentrega del dia 9 de noviembre de 2021 estan convocados 8 estudiantes.

3.2. Actividades del Master. Conferencias y jornadas.
3.2.1 Conferencias.

El Coordinador informa sobre la marcha del curso. En el dltimo mes del segundo semestre se han
organizado desde el Master Habilitante varias conferencias, todas ellas online a excepcion de la
ultima, que ha sido presencial y retransmitida en modalidad streaming.

Dentro de la asignatura “Vivienda, espacios domésticos y modos de habitar”, Marcela Araguez
imparti6 el dia 13 de mayo de 2021 la conferencia Anticipaciéon al cambio. Proyectar la vivienda
flexible y polivalente.

Dentro de la programacién de la asignatura “Miradas Cruzadas: las atenciones del proyecto”:
Ignacio Borrego impartio el dia 7 de mayo de 2021 la conferencia Proyectar y construir. El fin y los
medios; Javier Pefia Ibafiez impartié el 14 de mayo la conferencia Arquitecturas en la ciudad; Uriel
Fogué impartié el 21 de mayo la conferencia Bio-geo-historias; y Guillermo Vazquez Consuegra
imparti6 el dia 26 de mayo la conferencia Arquitectura Publica.

Se agradece a todos los profesores el esfuerzo en la organizaciéon de estos eventos y se recuerda
que toda la informacion sobre las conferencias se encuentra en la pagina Web del Master, en el
apartado de Noticias.

3.2.2 Arquitectos en ejercicio. IV _Jornadas de orientacion profesional y empleabilidad de los
estudiantes de arquitectura

El Coordinador informa que el 19 de mayo se celebré la jornada “Arquitectos en ejercicio. IV
Jornadas de orientacion profesional y empleabilidad de los estudiantes de arquitectura”. Tuvo lugar
en modalidad online, adaptando el formato inicialmente previsto en la solicitud a la convocatoria de
actividades de orientacion profesional y empleabilidad de los estudiantes de la Universidad de
Granada.

La jornada fue organizada por el Master de la ETSAGr, el Centro de Promocién de Empleo y
Préacticas y el Vicerrectorado de Estudiantes y Empleabilidad de la Universidad de Granada. Se
celebrd durante una sesidon de mafiana y otra de tarde en las que se contd, ademas de una charla
de orientacion, con ponencias de seis egresados que transmitieron su experiencia en instituciones
publicas, empresas y estudios de arquitectura. Posteriormente a esos Testimonios se generaron
unos Debates con participacion de los ponentes y de los estudiantes para mejorar el conocimiento
sobre insercién laboral y favorecer el éxito en la bisqueda de empleo de cara al futuro profesional
de los estudiantes de arquitectura.

Se contd para la inauguraciéon con la presencia del Vicerrector de Estudiantes y empleabilidad, D.
José Antonio Naranjo Rodriguez; el Director de la Unidad de Orientacion Profesional y
Empleabilidad del Vicerrectorado de Estudiantes y Empleabilidad, D. Antonio Delgado Padial; el
Director de la ETSAGr, D. Josemaria Manzano Jurado; los profesores D. Miguel Angel Fernandez
Aparicio y D. Eduardo Zurita Povedano, como moderadores de los debates, ademéas de Adjuntos a
la Subdireccion de Master Habilitante y Emprendimiento; y la participacion de los representantes
de los estudiantes D2. Julie Catinaud, D2. Carmen Torres Montilla, D2. Maria José Quintana Garcia,
D2. Isabel Olmedo Lépez-Frias y D2. Eloisa Calvo Caba en esas mesas. Se agradece a todos la
implicacién y se destaca la alta calidad de los contenidos tratados y el interés de las ponencias, asi
como una muy alta participacién, con una asistencia similar a las jornadas del afio anterior, lo que
anima a continuar con esta actividad en futuras ediciones. En esta ocasion, al desarrollarse
mediante la modalidad de videoconferencia, se pudo contar con la participacion de egresados de
nuestra escuela que se encuentran en Manchester, Kuwait, Ceuta, Jaén, Almeria y Granada.
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Se recuerda que toda la informacion sobre las jornadas se encuentra en la pagina Web del Master,
en el apartado de Salidas profesionales. En concreto, las grabaciones de las jornadas de mafiana y
de tarde estan en el Canal YouTube de ETSAGr.

3.2.3 Jornada La Habilitacién en las Escuelas publicas de Arquitectura de Espafia

El Coordinador informa que el Master Habilitante de la ETSAGr ha seguido participando en unas
reuniones de trabajo sobre la Habilitacion en las Escuelas publicas de Arquitectura de Espafia.
Después de las dos primeras reuniones de abril, la tercera tuvo lugar el viernes 7 de mayo, la
cuarta el viernes 14 de mayo y queda una reunidén prevista para el viernes 11 de junio. Para
después de todas estas reuniones, se ha programado una sesién publica prevista para el viernes 18
de junio de 9:30 a 12:45, que se desarrollara online con inscripcion previa para todos los
participantes (estudiantes y profesores). El evento contard con una primera parte en la que se
presentaran en formato video de 3 minutos cada uno resultados del PFC de las 19 escuelas
publicas de arquitectura y una segunda parte con una mesa de debate sobre la relaciéon del master
con el grado, la organizacion interna y la vinculacion con la vida profesional.

Por parte de nuestra escuela estan participando el Director, el Coordinador y el Adjunto a la
Subdireccién, profesor Zurita. Se hace extensiva la invitacién a participar en esta jornada a todos
los estudiantes y profesores del Master, especialmente a los miembros de esta Comision, dado el
alto interés que ofrecera para conocer el funcionamiento de otros PFC de masteres habilitantes,
que sera muy (til para abordar la modificacion del titulo en la que actualmente se encuentra
inmerso nuestro Master.

3.2.4 Asamblea Plenaria de la Conferencia de Directores de las Escuelas de Arquitectura de Espafia

El Coordinador informa que en la sesion ordinaria que celebrard en Valencia la Asamblea Plenaria
de la Conferencia de Directores de las Escuelas de Arquitectura de Espafia, prevista para el
préximo 14 de junio de 2021 se va a abordar el estado de la cuestion en lo relativo a los estudios
de Doble Titulo Integrado de Grado y Master en Arquitectura, a raiz de las ultimas propuestas del
Ministerio de Universidades que afectan a la profesion de Arquitecto en Espafia. A esta reunion
asistira el Director de la ETSAGr, D. Josemaria Manzano, y le acompafara el Subdirector de Master
Habilitante y Emprendimiento.

3.3 Programa de Apoyo a la Docencia en Masteres Universitarios del curso 2021-2022.

El Coordinador informa que se ha abierto por parte de la Escuela Internacional de Posgrado la
convocatoria del Programa de Apoyo a la Docencia en Masteres Universitarios para el curso 2021-
2022 y que termina en los primeros dias de junio. Una vez recibida la comunicacion el dia 11 de
mayo, ha pedido a todos los profesores que van a impartir docencia en el master el curso préximo,
tanto de asignaturas obligatorias y optativas como de TFM/PFC, que comuniquen aguellas
iniciativas, actividades o conferencias previstas para el préximo curso que puedan necesitar
financiacién para incluirlas en la solicitud. Como ya advirti6 en la anterior sesion, el criterio
comunicado por la EIP para el curso siguiente serd mas restrictivo ain con las ayudas concedidas
en cuanto al nimero de conferencias impartidas. Hasta el momento, se ha recibido respuesta de
algunos profesores, pero faltan por contestar los de determinadas asignaturas que habitualmente
organizan algunas conferencias y que hasta el momento no se han pronunciado. Una vez concluido
el plazo se cerrara la aplicaciéon y no se dispondra de financiacidon para actividades o gastos que no
hayan sido comunicados, ya que el presupuesto es vinculante y los gastos deberan justificarse.

3.4 Modificacion del Plan de estudios.

El Coordinador informa que solicité a la Directora de Masteres en Ciencias, Ciencias de la Salud,
Ingenieria y Arquitectura, D2. Esther Puertas Garcia, mas informacion sobre el procedimiento de
actuacion en la modificacion del Titulo y que el dia 13 de mayo recibié informacion detallada y
pormenorizada sobre la documentacidon que se debe aportar, asi como el calendario previsto. La
solicitud la deberia presentar el Master a la Escuela Internacional de Posgrado a finales de junio
para que la examinen durante el mes de julio y se subsanen posibles deficiencias. Cumplido este
hito, la modificacién podria ser aprobada por el Consejo de Gobierno de la Universidad a principios
de septiembre para que pueda entrar en los plazos estipulados por la DEVA. Las distintas
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casuisticas planteadas en las modificaciones propuestas se veran en el punto del orden del dia
correspondiente (6.2).

3.5 Documentacion recibida en relacién con la Ordenacién académica de Urbanismo.

El Coordinador informa que el profesor D. Carlos Jerez Mir ha remitido en fecha 30 de mayo una
solicitud dirigida al Secretario de la CAMH y al Coordinador, en relaciéon con la ordenacién docente
del Méster para el curso 2021-2022, en concreto en lo referente a los profesores de Urbanismo en
TFM/PFC. En la solicitud pedia que se le diese traslado de la convocatoria de esta reunién y se le
permitiese asistir, asi como que asi como que se le hiciese llegar a los miembros de la CAMH un
escrito sobre este asunto. Se le ha respondido informandole sobre la motivaciéon del
pronunciamiento de la CAMH del dia 5 de mayo en los términos que se acordd y, ya que en los
asuntos que se van a tratar no hay ninguno relacionado con esa ordenacién sobre TFM/PFC o que
pueda tener relacion directa con este profesor, no procede trasladarle invitacion, segun el
Reglamento. No obstante, se va a dar lectura al escrito para conocimiento de todos los asistentes.

Toma la palabra el Director de la ETSA de Granada, profesor D. Josemaria Manzano que pregunta
si se ha notificado la respuesta al profesor D. Carlos Jerez Mir. El Coordinador sefiala que si se le
ha notificado.

Interviene posteriormente el profesor D. Rafael Reinoso sefialando que es acertada la contestacion
realizada desde la CAMH, aun tratandose de un tema de ordenaciéon docente del Departamento de
Urbanismo que, desde su punto de vista, tiene un enfoque equivocado por parte del profesor D.
Carlos Jerez. El Coordinador sefiala que el escrito presentado por dicho profesor esta lleno de
imprecisiones.

El Director de la ETSA de Granada hace uso de nuevo de la palabra para pedir que se le notifique al
profesor Jerez Mir también el escrito de respuesta, sefialando que este profesor habia contactado
directamente con él para este asunto, y entendiendo, en principio, que se trata de un problema
interno del Departamento de Urbanismo.

Retoma la palabra el profesor D. Rafael Reinoso que explica que ha habido diversas incidencias en
el Departamento de Urbanismo que se han mezclado en el asunto que ahora se trata y que la
l6gica es que los profesores de Master de asignaturas estén también en la docencia de TFM/PFC.
Esta cuestion es apoyada por el Coordinador del Master Habilitante.

4. Propuesta y aprobacidn, si procede, de algunos aspectos de la
organizacion docente del master para el curso 2021-2022.

4.1 Calendario de Seminarios.

Tras lo acordado en la ultima sesion de la CAMH, quedé pendiente la aprobaciéon del calendario de
Seminarios de apoyo a TFM/PFC. Una vez analizada por el Coordinador con los Adjuntos a la
Subdireccion de Master Habilitante la cuestién, se propone que pueda actualizarse el calendario
una vez que los temas estén aprobados y se organicen sesiones entre los profesores de cada grupo
para definir con precision el alcance de los proyectos y las necesidades que cada area de
conocimiento debe abordar.

Ademas, conviene recordar que en la sesion de la CGICMH del dia 17 de febrero de 2021 se aprobd
una accion de mejora consistente en “Establecer reuniones de coordinacidon y de presentacion de
los temas de TFM/PFC, extensivas a todo el profesorado del master”. Por tanto, se propone que los
profesores que van a coordinar los temas de TFM/PFC establezcan las pautas que deben seguir los
seminarios especificos para cada area y que en la proxima reunidon de la CAMH, prevista para
finales de junio, se traiga una propuesta concreta que responda a lo debatido en la sesién anterior.

De esta manera, el calendario de seminarios de apoyo a la docencia de TFM/PFC debera tener
contenidos especificos sobre los temas concretos de cada grupo.

El profesor D. Rafael Reinoso pide aclaracion sobre si este asunto s6lo incumbe a los Seminarios,
advirtiendo que las reuniones de coordinacién para temas de Grupos de TFM se han producido sélo
en el caso de los Talleres A1y B2.
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Responde el Coordinador del Master Habilitante, profesor D. Rafael de Lacour, sefialando que en
este punto sélo se esta hablando del tema de los Seminarios. Toma la palabra el profesor D. Miguel
Angel Fernandez Aparicio recordando las intervenciones habidas sobre este tema en la anterior
reunién de CAMH, sugiriendo que los responsables de Talleres propongan un temario de Seminarios
y su tematica en funcion de los contenidos de cada Taller de TFM/PFC. Responde el Coordinador de
Méaster Habilitante para decir que lo l6gico es que cada Taller de TFM/PFC proponga la adecuaciéon
de los Seminarios a su propio funcionamiento.

Se somete a aprobacion la propuesta de que se produzcan reuniones de coordinacion interna entre
los profesores de cada grupo de TFM/PFC en la que se establezcan, entre otras cuestiones, las
pautas que deben seguir los seminarios especificos por cada area, para que se pueda fijar en la
préxima reuniéon de la CAMH un calendario, con dias concretos, de seminarios de apoyo a TFM/PFC
para el curso 2021/2022, siendo aprobada por asentimiento.

4.2 Guias docentes.

Recientemente la Universidad ha introducido un nuevo procedimiento online para la gestién de las
guias docentes de Grado y también para Master. Finalmente se ha implantado la aplicacion
informatica, por lo que en el dia de hoy se han recibido indicaciones de la Escuela Internacional de
Posgrado sobre modalidades y plazos de aprobacion. Las guias deben estar elaboradas, validadas y
aprobadas por la CAMH entre el 28 de junio y el 25 de julio. Al parecer, los escenarios seran los
mismos que se contemplaron el curso actual, por lo que se propone solicitar a todos los profesores
que aporten las guias docentes de las asignaturas en cuanto se reciba las indicaciones de EIP para
que se puedan aprobar en la préoxima sesion de la CAMH.

Interviene el profesor D. Miguel Angel Fernandez Aparicio para interesarse sobre la coordinacion de
esta circunstancia con la modificacién del Plan de Estudios del Master. Responde el Coordinador del
Master Habilitante, profesor D. Rafael de Lacour para explicar que las modificaciones, si es que se
aprueban, entrarian en vigor en el curso 2022-2023, aunque en las Guias podrian introducirse
criterios de transicion.

Se somete a aprobacion la propuesta de solicitar a los profesores que aporten las guias docentes
segun las indicaciones y plazos que se reciban de la Escuela Internacional de Posgrado para que se
aprueben en la préoxima sesion de la CAMH, siendo aprobada por asentimiento.

5. Propuesta y aprobacion, si procede, de la programacion docente de
TFM/PFC del curso 2021-2022.

Se incorpora a la sesion el profesor D. Alejandro Mufioz Miranda, siendo las 18,40 h, en calidad de
profesor del Area de Proyectos Arquitectonicos que coordina el grupo A2 de TFM/PFC y en los
términos expresados en el acuerdo de la sesién de la CAMH que tuvo lugar el dia 5 de mayo de
2021.

5.1 Propuesta de temas de TFM/PFC para el curso 2021-2022

Si bien en la ultima reunién de la Comisiéon se acordé un calendario para concretar los temas de
TFM/PFC para el curso préximo, el retraso en alguno de ellos ha motivado que se haya tenido que
posponer la actual sesion, para aprobarlos. Se han adelantado a todos los miembros los enunciados
propuestos para que puedan ser en su caso, ratificados o puntualizados. Una vez dado este paso,
se podra programar una sesion de Presentacion de los temas a los estudiantes del Grado mediante
sesion telematica.

El Coordinador ha estado en contacto con los profesores del Area de Proyectos Arquitecténicos que
han elaborado las propuestas, que son fundamentalmente los que van a estar en el primer
semestre. Le consta que al menos en el grupo B2 ha funcionado un sistema participativo en el que
el profesor D. Ramén Fernandez-Alonso Borrajo ha sometido su propuesta a un intenso debate de
reflexion sobre la tematica, el ambito, el programa, el alcance de la definicion y el modelo de
proyecto en relacion con el paisaje y el patrimonio. Todo ello con la implicacion del resto de areas
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durante todo el proceso de lanzamiento de ideas, elaboracién y ratificacion final. Ha sido un trabajo
ejemplar que cuenta con el respaldo de todos los profesores.

Con la informacién recibida, puede considerarse que la elaboracién de los enunciados no es
totalmente completa, ya que faltaria aportar una documentacion planimétrica mas precisa, o
bibliogréafica en otros casos, una vez que se someta a la revision final conjunta de los miembros de
la CAMH.

Se exponen a continuaciéon los temas por parte de los profesores de Proyectos representantes de
cada grupo. Los temas responden a las siguientes tematicas, segun la informacién facilitada:

Grupo Al. Regeneracidon y activacion de las canteras de falsa agata y el paisaje de Sierra
Parapanda. Illora-Montefrio, Granada. Centro de formacién profesional de canteria, taller artesanal,
exposicién y residencia temporal. En este caso, dada la ausencia de la profesora Moreno Alvarez,
se pospone.

Grupo A2. Mercado en el entorno San Agustin-Romanilla de Granada.
Grupo B1. Ordenacién urbana del antiguo centro deportivo militar “Las Campanas”, Granada.

Grupo B2. Sendero en el Paraje Natural de Acequia del Tercio. Acciones transversales en el
territorio de la Dehesa del Generalife.

Puede entenderse en principio, por la ubicacién y alcance, que habra dos temas de paisaje y, por
determinados elementos arqueolégicos y de contexto urbano, dos temas de patrimonio. Sin
embargo, las componentes patrimonial y paisajistica se encuentran combinadas en la gran mayoria
de los temas propuestos.

Toma la palabra el profesor D. Alejandro Mufioz Miranda como miembro invitado a la sesién de
CAMH representante del Grupo A2, sefalando la oportunidad de intervenir en una zona de vacios
urbanos y actividades de tipo tradicional y con la tradicion de ubicacidon de actividades propias de
Mercado. Interviene el Director de la ETSA de Granada, profesor D. Josemaria Manzano, para
preguntar sobre si se trata Unicamente de sustituir el actual Mercado o el enunciado extiende la
intervenciéon mas alld de esta demanda. Seguidamente, el profesor D. Rafael Reinoso aclara que
este tema ha sido remitido por él a la profesora D2. Belén Bravo, que no lo conocia. Vuelve a
intervenir el profesor Mufioz Miranda aclarando que el tema propuesto esta aln en sus inicios y
debe enriquecerse para la presentacion ante los estudiantes. Toma entonces la palabra el profesor
D. Eduardo Zurita Povedano para volver a preguntar si es obligatoria la sustitucion del actual
Mercado. Responde el profesor D. Alejandro Mufioz dejando abierta dicha opcién. Nuevamente
toma la palabra el profesor Zurita Povedano, reflexionando sobre el cambio del concepto de los
Mercados en la sociedad actual, que en la zona propuesta ha sido claro -de Mercado de Entradores
a Mercado de Distrito-, y que considera conveniente introducir la necesidad de pensar en una
nueva vision de los Mercados en la ciudad. Toma la palabra el profesor D. Alejandro Mufioz
apoyando estos ultimos argumentos dados por el profesor Zurita Povedano y sefalando que la
tematica propuesta va en esa linea.

La profesora D2. Elisa Valero Ramos expone el tema del Grupo B1, sefalando el compromiso de
dicho grupo en plantear un estudio de vivienda, que en este caso, centrandose en la solucién de las
demandas residenciales, intervendra en una zona de gran interés urbano y patrimonial. Toma
seguidamente la palabra el profesor D. Miguel Martinez Monedero para incidir en el interés de
abordar la problemética de la vivienda contemporéanea desde el proyecto urbano que, en este caso,
se enriquece con la presencia de importantes restos arqueoldgicos -entre ellos, los restos de una
iglesia visigoda-, que deben incorporarse a las propuestas. Interviene el profesor D. Josemaria
Manzano indicando que seria conveniente, por experiencias pasadas, acotar la zona de intervencion
y de concrecién del trabajo, atendiendo a la temporalidad de los estudiantes en el desarrollo del
TFM/PFC. Responde el profesor Martinez Monedero sefialando que se ha debatido este tema entre
los profesores de Proyectos, proponiendo desarrollar a nivel ejecutivo sélo un bloque residencial,
pero dando solucién a la insercidon urbana de la intervencion. Seguidamente, la profesora D2. Elisa
Valero reitera la importancia en la intervencién de la escala urbana, de proyecto urbano, estando
de acuerdo en concretar el desarrollo ejecutivo en una pieza residencial. Toma entonces la palabra
el profesor D. Rafael Reinoso para expresar que el tema planteado ha sido muy bien recibido en
Urbanismo, queriendo compartir ideas en las reuniones de coordinaciéon, donde deberian matizarse
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los contenidos. Posteriormente, la profesora Valero Ramos afiade que estd de acuerdo con la
preocupacion expresada por el profesor D. Josemaria Manzano en cuanto a la necesidad de facilitar
a los estudiantes la realizacion del trabajo de TFM/PFC, apoyando la conveniencia de reunirse los
profesores del Grupo B1 para concretar el tema propuesto.

Interviene el profesor D. Ramén Fernandez-Alonso Borrajo para presentar el tema del Grupo B2,
seflalando, en primer lugar, que no esta totalmente de acuerdo con etiquetar el tema de dicho
Grupo so6lo de paisajismo, sino que es también un proyecto urbano, y sobre todo, de arquitectura,
cuya intencién es equipar un paraje de Granada que requiere mejora. Continda explicando que se
pretende que el estudiante no se pierda en la escala del ambito, y para ello se ha cerrado el tema
como la respuesta a un sendero-infraestructura con dotaciones que equipen el Parque de la Dehesa
del Generalife. En el ambito debe considerarse el paisaje natural, el paisaje social -areas de
esparcimiento y ocio-, y el paisaje patrimonial, tanto de los yacimientos arqueol6gicos -con
infraestructuras relacionadas con el agua (como la Acequia Real de la Alhambra, desde el Cortijo
Jesus del Valle al Generalife, con artilugios de subida del agua al Palacio de Daralauxa o la Silla del
Moro)-. Continta el profesor Fernandez-Alonso Borrajo explicando que el usuario actual se ve a
veces imposibilitado de contemplar el paisaje, sobre todo en ciertas zonas como el trazado de la
Acequia del Tercio. Se pretende reflexionar sobre un sendero que, discurriendo por la traza del
ramal de la Acequia del Tercio de la Acequia Real de la Alhambra, permita admirar ese paisaje por
toda la poblacién, y que ponga en valor el espacio dotandolo de nuevos equipamientos, de escala
medida, que permita devolver el patrimonio al visitante. Afiade el profesor en uso de la palabra que
hoy el Parque de Invierno como zona de ocio no esta valorado desde el punto de vista patrimonial,
a pesar de las potencialidades que presenta en este sentido, dadas las vistas que permite a la
Alhambra, a la ciudad, a su Vega, etc.

Interviene el profesor D. Josemaria Manzano indicando que el tema le parece muy interesante,
aunque entiende que la componente topografica es fundamental, por lo que se deberia disponer de
un levantamiento exhaustivo, evitando que cada estudiante invente el relieve del territorio, por lo
que pregunta si existe tal instrumento. El profesor D. Ramén Fernandez-Alonso dice que dicho
levantamiento topografico existe y esta disponible, incluso también en el caso de levantamientos
de los yacimientos arqueolégicos. Toma nuevamente la palabra el profesor Manzano para
reflexionar ahora sobre el programa propuesto, sefialando que se requiere hacer un sendero en
una zona escarpada extendida en 6 km -longitud de la Acequia Real; aclara el profesor Fernandez-
Alonso Borrajo que hay un tramo que no se debe intervenir pues ya esta bien, reduciendo a 4 km
la zona a considerar-, donde se solicita ademas que se emplacen unas dotaciones que equipen la
zona, por lo que pregunta si todos esos programas deben ser atendidos por los estudiantes en su
desarrollo de manera obligatoria o pueden matizarse. El profesor D. Ramoén Fernandez-Alonso le
responde sefialando que el Parque es un lugar habitado, prolongacion de la ciudad, muy visitado,
por lo que se sugiere la necesidad de estructurarlo y ordenarlo, y también vigilarlo, sobre todo
cuando hay que preservar bienes patrimoniales.

Nuevamente interviene el profesor Manzano para preguntar sobre cual seria, en este caso, el
proyecto de ejecucidon a desarrollar en el que el estudiante demuestra sus habilidades para el
ejercicio de la profesion. El profesor Fernandez-Alonso dice que dicho trabajo ejecutivo dependera
del desarrollo del proyecto por parte del estudiante, debiendo ser coherente el acondicionamiento
efectivo del sendero y la ejecucidon de las edificaciones dotacionales de apoyo -sala, cafeterias,
vestuarios, almacenes, etc.-. Toma la palabra el profesor D. Josemaria Manzano sefalando la
conveniencia de evitar diferencias entre los desarrollos que se exigen en cada Grupo de TFM/PFC,
ya que en este curso se iria desde temas bastante acotados, caso de la tematica del Mercado o la
pieza residencial de viviendas en Los Mondragones, hasta propuesta de gran extension, como la
que supone este tema, sin una definicion precisa que puede llevar a una indefinicion durante el
primer periodo de arranque del TFM/PFC. Replica el profesor D. Ramén Fernandez-Alonso para
indicar que este préximo curso cree que las tematicas propuestas para los talleres de TFM/PFC
abarcan asuntos muy en boga en la arquitectura actual y que suponen una oferta rica de cara al
estudiantado. Seguidamente, en una nueva intervencién, el profesor Manzano pondera
positivamente la vision poliédrica de la arquitectura que presentan los temas propuestos, pero
insiste en la necesidad de adecuar los desarrollos ejecutivos que se exigen a los medios del
estudiante, aquilatando con cuidado los objetivos a cumplir, y evitando consumir tiempo que no
sea eficaz de cara a la presentacion del TFM/PFC. El profesor Fernandez-Alonso sefiala que toma
nota de la preocupacién expresada por el Director de la ETSA de Granada.
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Interviene el profesor D. Rafael de Lacour sefialando que en las reuniones tenidas en este Grupo se
ha considerado la problematica sefialada por el profesor Manzano y se es consciente de la
necesidad de definir los contenidos a resolver, creyendo que esta bajo control.

Toma posteriormente la palabra el profesor D. Rafael Garcia Quesada indicando que también hay
detalles y sistemas constructivos en la urbanizacion que deben atenderse, y proponiendo que
exista una normativa de referencia para intervenir, que sirva de punto de partida para proyectar. El
profesor Garcia Quesada dice que echa de menos la existencia de estas referencias normativas,
aunque sabe que implementarlas no es sencillo. Le replica el profesor Zurita Povedano que sefiala
la imposibilidad de establecer una normativa de aplicacién que, ademas de corsé, pueda conllevar
la no reflexion sobre algunos de los asuntos planteados, pues dado el marco normativo obligatorio
al estudiante, se impediria el planteamiento de determinadas soluciones. Nuevamente toma la
palabra el profesor Garcia Quesada reiterando que echa de menos la consideracion del aspecto
normativo, que es una realidad en el ejercicio profesional para el que se habilita. Toma
seguidamente la palabra el profesor D. Rafael Reinoso para indicar que ambas visiones, la del
profesor Garcia Quesada y la del profesor Zurita, pueden ser apoyadas. Posteriormente, el profesor
Fernandez Aparicio reitera lo expresado por su comparfiero el profesor Reinoso y afiade que los
responsables de los temas si deberian, al menos, marcar unas reglas de juego, recordando el
peligro de replantear ciertos temas, como el de la rehabilitacion de viviendas, olvidandose de las
ordenanzas municipales, lo que supuso problemas en tematicas de cursos anteriores, caso de la
intervencioén en La Cruzada. Por altimo, el profesor Fernandez-Alonso resalta la importancia de que
los proyectos sean siempre viables posibles, evitando planteamientos disparatados.

Toma seguidamente la palabra el Coordinador del Master Habilitante, profesor D. Rafael de Lacour,
diciendo que el Grupo Al no cuenta con nadie en la CAMH que pueda exponer su tematica, aunque
se ha circulado la misma para su conocimiento.

Interviene el profesor Reinoso sefialando que en la presentacién de los créditos de los temas debe
aparecer el equipo completo de profesores del Taller, no sélo los de Proyectos.

El Coordinador del Master Habilitante, D. Rafael de Lacour, propone que se aprueben los temas,
asumiendo las sugerencias expresadas, al objeto de que puedan presentarse a los estudiantes en
las préximas semanas. Igualmente se propone que aparezcan en los créditos todos los profesores
implicados en cada Grupo de TFM. Se somete a aprobacion la propuesta de temas de TFM/PFC para
el curso 2021-2022, siendo aprobada la propuesta por asentimiento.

6. Asuntos académicos. Toma de acuerdos.
6.1. Tribunales de TFM/PFC del curso 2020/2021.

Se propone la constitucion de cuatro Tribunales, uno por cada subgrupo Al, A2, B1 y B2, con sus
correspondientes miembros titulares y suplentes. Atendiendo a la deseable incompatibilidad de los
miembros de los Tribunales en relacidon con los temas sobre los que han realizado seguimiento, se
plantea la siguiente propuesta de Tribunales TFM/PFC para las convocatorias ordinaria y
extraordinaria:

Tribunal Al / Balneario en Lanjarén

TITULARES SUPLENTES

Presidente: Josemaria Manzano Jurado
Secretario: Ramon Fernandez-Alonso Borrajo
Invitado: Propuesto por COAG

Vocal 1: Rafael Garcia Quesada

Vocal 2: Emilio Cachorro Fernandez

/ Persona en quien delegue

/ Alejandro Mufoz Miranda

/ Suplente propuesto por COAG

/ Eduardo Zurita Povedano

/ Juan Francisco Garcia Nofuentes

Tribunal A2 / Centro acuatico y Museo en La Herradura

TITULARES

Presidente: Luis Javier Martin Martin
Secretario: Tomas Garcia Piriz
Invitado: Propuesto por COAG

Vocal 1: Fernando Gémez Martinez
Vocal 2: Rafael Reinoso Bellido

SUPLENTES

/ Persona en quien delegue

/ Miguel Martinez Monedero

/ Suplente propuesto por COAG
/ Eduardo Zurita Povedano

/ Enrique Olmedo Rojas
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Tribunal B1 / Centro de Interpretacion en Guadix

TITULARES

Presidente: Josemaria Manzano Jurado
Secretario: Rafael de Lacour Jiménez
Invitado: Propuesto por COAG

Vocal 1: Leandro Moisés Morillas Romero
Vocal 2: Francisco Javier Abarca Alvarez

SUPLENTES

/ Persona en quien delegue

/ Sergio Castillo Hispan

/ Suplente propuesto por COAG
/ Adelaida Martin Martin

/ Jorge Gabriel Molinero Sanchez

Tribunal B2 / Edificio administrativo en Archidona

TITULARES

Presidente: Luis Javier Martin Martin
Secretario: Eduardo Martin Martin
Invitado: Propuesto por COAG

SUPLENTES

/ Persona en quien delegue

/ José Maria Romero Martinez
/ Suplente propuesto por COAG

ets@

/ Daniel Avilés Redondo
/ David Cabrera Manzano

Vocal 1: Miguel Angel Fernandez Aparicio
Vocal 2: Ricardo Hernandez Soriano

El invitado a ser miembro del Tribunal devendra definitivamente de una propuesta del Colegio
Oficial de Arquitectos de Granada, que se espera recibir en fechas proximas.

A continuacion se propone que se ratifiquen las fechas de entrega de TFM/PFC de las convocatorias
ordinaria (julio) y extraordinaria (septiembre) del curso académico 2020-2021, para cumplir los
plazos del calendario académico (fecha limite de entrega de actas anterior al 28 de julio y 24 de
septiembre de 2021, respectivamente).

Para la convocatoria ordinaria se propone ratificar la entrega el miércoles 7 de julio; la sesi6on de
exposicion publica por parte de los estudiantes, con un maximo de 5 minutos por estudiante, y la
reunién de los Tribunales el lunes 19 de julio; y la sesién de defensa, en su caso, el martes 20 de
julio. Para la convocatoria extraordinaria se propone ratificar la entrega el miércoles 8 de
septiembre; la sesién de exposicion publica por parte de los estudiantes y la reunién de Tribunales
el miércoles 22 de septiembre; y la sesidon de defensa, en su caso, el jueves 23 de septiembre.

Se somete a aprobacion la propuesta de composicion de Tribunales de TFM/PFC para el curso
2020/2021, asi como ratificar las fechas ya aprobadas para la convocatoria ordinaria de julio y la
extraordinaria de septiembre, siendo aprobadas por asentimiento.

Se acuerda, por asentimiento de todos los presentes, y sin existencia de abstenciones ni votos en
contra, otorgar al Coordinador del MH, profesor D. Rafael de Lacour, la facultad de proceder a
cuantas gestiones se requiera para cerrar la configuracién de los Tribunales sobre la base de las
propuestas aqui recogidas o el ajuste de fechas por incompatibilidad de los miembros invitados
propuestos de los Tribunales.

6.1 Limitacidon a la entregas de TFM/PFC con Informes desfavorables

El dia 17 de mayo las delegadas de los estudiantes del Master remitieron una peticion a la
Comision Académica del Master para que no se limite el acceso a la entrega del 7 de julio a ningun
estudiante, sino que se permita entregar a todos los estudiantes que demuestren tener la
documentacion minima requerida. El escrito ha sido facilitado por el Coordinador a todos los
miembros y el asunto debe ser tratado y debatido por la CAMH, acordando alguna medida al
respecto.

La peticion se refiere al impedimento de realizar la entrega de TFM/PFC en la fecha de julio para los
estudiantes que no hayan obtenido un informe favorable en la entrega de marzo pasado. Esta
basada en supuestas incoherencias detectadas por los estudiantes entre lo indicado por la guia
docente de la asignatura y el Reglamento de TFM/PFC y la Normativa de la UGR.

En la guia docente de la asignatura Trabajo Fin de Master / Proyecto Fin de Carrera (TFM/PFC) para
el curso 2020-2021 hay varias referencias a los informes. En concreto, se indica lo siguiente
respecto a la Evaluacion Unica final:

Descripcion de las pruebas que formaran parte de la evaluacion Unica final establecida en la
normativa de evaluacion y calificacion de los estudiantes de la Universidad de Granada.

10
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No procede, al ser exigible para que el proyecto presentado por el estudiante pueda ser evaluado
por el Tribunal que previamente haya obtenido un informe positivo (favorable) por parte de los
profesores de seguimiento tras la correspondiente preentrega, programada en el cronograma de la
asignatura.

También en la guia docente se indica lo siguiente respecto a la evaluacion:

Evaluacion (instrumentos de evaluacion, criterios de evaluacidon y porcentaje sobre la calificacion
final, etc.)

Al tratarse de una docencia de evaluacion continua que culmina con la presentacion del proyecto
ante un tribunal, la participacion del estudiante en el Aula-taller serd fundamental e imprescindible
para superar la asignatura e implicaré la asistencia continua y participativa del estudiante durante
todo el afio para obtener el informe favorable que le permita presentar su trabajo ante el tribunal
evaluador.

También en ese mismo apartado se indica lo siguiente:

Para que el estudiante pueda proceder a la presentacion del Trabajo Fin de Master / Proyecto Fin
de Carrera (TFM/PFC) para ser valorado por el tribunal debera haber obtenido previamente un
informe favorable por parte de los profesores responsables de cada subgrupo. Este informe sera
realizado a partir de los informes de los profesores implicados en la docencia tras la exposicion
publica del proyecto del estudiante ante el profesorado de la asignatura, en la fecha sefialada en el
calendario y con un tiempo de exposicion maximo de 10 minutos en el que el estudiante explicara
de manera sucinta las siguientes cuestiones: implantaciéon urbanistica en el lugar y relaciones con
el entorno, solucién arquitecténica con descripciéon de los programas y soluciones estructurales y
técnico-constructivas empleadas, asi como tipo de instalacion propuesta.

Sin el informe favorable de los profesores responsables de cada subgrupo el estudiante no podra
presentar el proyecto para ser valorado por el tribunal. A los estudiantes que no hayan obtenido el
informe favorable se les entregara un informe explicativo con las mejoras que deberan incorporar a
sus proyectos.

Y en ese mismo apartado, respecto a las convocatorias ordinaria y extraordinaria se indica:

Exposicién para informe favorable:

Preentrega de Proyecto para convocatoria ordinaria. Exposicion de trabajos de proyecto basico y
preejecucion de las soluciones técnicas) para obtener el informe favorable para la convocatoria
ordinaria: 8 de marzo de 2021

Exposicion para informe favorable:

Preentrega de Proyecto para convocatoria extraordinaria. Exposicion de trabajos de proyecto basico
y preejecucion de las soluciones técnicas) para obtener el informe favorable para la convocatoria
extraordinaria: 24 de mayo de 2021

Por otro lado, en el Reglamento de Régimen interno del Master Universitario Habilitante en
Arquitectura y del Trabajo Fin de Master (TFM/PFC) hay también referencias a los informes. En
concreto, en el articulo 30 sobre Procedimiento para la oferta y asignacién de TFM/PFC se indica:

1. Con antelacion suficiente al comienzo de cada curso académico, y antes de la finalizacion del
curso anterior, la Comisién Académica del Master Habilitante publicar4d una resolucién sobre los
TFM/PFC, en la que se incluira:

L1

- Los criterios de evaluacién de los proyectos y el cronograma con las etapas en las que se
realizaran preentregas por los estudiantes con sus correspondientes Informes por parte de los
profesores.

De acuerdo con lo anterior, el cronograma del curso 2020-2021 fue aprobado por la CAMH segun
los plazos indicados en el Reglamento y contiene indicaciones expresas a las fechas de preentrega.
En cuanto a los criterios de evaluacién de los proyectos aprobados por la CAMH, estos se
encuentran recogidos en la guia docente (Sin el informe favorable de los profesores responsables
de cada subgrupo el estudiante no podra presentar el proyecto para ser valorado por el tribunal).
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En el articulo 31 del Reglamento de TFM/PFC, relativo al Procedimiento de evaluacién, se indica lo
siguiente:

1. La entrega del Proyecto ira acompafiada por un Informe de los profesores de seguimiento del
TFM/PFC, que se gestionara de manera organizada por los profesores coordinadores de Proyectos
de cada grupo de estudiantes. Este informe, que se redactara en etapas concretas de preentrega y
de acuerdo con el cronograma del curso, debera estar motivado y contendra una valoracion
positiva o negativa del trabajo realizado. La valoracién positiva, que podra estar condicionada o no,
permitira que el Proyecto pueda ser evaluado por el Tribunal.

De lo anterior se deduce que Unicamente la obtencién de un informe favorable permitird que el
proyecto pueda ser evaluado por el Tribunal, ya que si el informe no tiene valoracion positiva el
Proyecto no puede ser evaluado por el Tribunal.

En el articulo 28 del mencionado Reglamento, sobre Procedimiento de matriculacion y gestion
académica, se dice lo siguiente:

4. Al igual que en el resto de asignaturas, la matriculacién dara derecho a dos convocatorias de
evaluacion por curso académico, una ordinaria y otra extraordinaria. Estas convocatorias se
realizaran en junio/julio y en septiembre, o fechas equivalentes conforme al calendario académico
de la Universidad de Granada. Las fechas de exposicion publica y las de defensa del Trabajo Fin de
Master (TFM/PFC) seran publicadas por la Comisién Académica del Master Habilitante.

Esta mencién al derecho a dos convocatorias se corresponde con el espiritu de la Normativa de
evaluacion y de calificacién de los estudiantes de la Universidad de Granada. En concreto en el
articulo 17 de esta normativa, relativo a Convocatorias de evaluacion, se indica lo siguiente:

Los estudiantes matriculados en la Universidad de Granada tendran derecho a dos convocatorias de
evaluacion, una ordinaria y otra extraordinaria, por asignatura y curso académico que se realizaran
en las fechas programadas por los Centros de acuerdo con los periodos establecidos en el
calendario académico oficial. En el caso de Masteres, se atendera a lo dispuesto en el articulo 14.3
de esta Normativa.

Por tanto, no se encuentra contradiccién en todo lo indicado en los puntos anteriores en relacion
con los informes y su condicién necesaria para la entrega del TFM/PFC respecto a la matriculacion y
el derecho a dos convocatorias recogidos por el Reglamento de TFM/PFC y por la Normativa de
UGR. De hecho, la preentrega debe entenderse como una prueba previa a la entrega, pero que
forma parte de las propias convocatorias. Asi, la preentrega de marzo forma parte de la
convocatoria ordinaria de julio y la preentrega de mayo forma parte de la convocatoria
extraordinaria de septiembre, tal y como aparece en la guia docente. De esta manera, todos los
estudiantes, por estar matriculados, tienen derecho a presentarse a las convocatorias y para ello
deben realizar las preentregas programadas en el cronograma y en la guia docente, debiendo
superar la preentrega de marzo para poder completar la entrega en julio o en su defecto debiendo
superar la preentrega de mayo para poder completar la entrega en septiembre.

El hecho de que haber superado la prueba previa de la preentrega sea exigible para la entrega
puede considerarse equivalente a la condicién necesaria requerida en algunas asignaturas de haber
entregado y superado en su evaluacion determinadas practicas para poder realizar el examen,
incluso la condicidn exigida de asistencia que aparece en otras asignaturas de Proyectos, para
poder realizar la prueba final. Se trata en definitiva de una manera de poner en préactica el sistema
de evaluacién continua que establece la Universidad de Granada.

Por ultimo, tampoco existe contradiccion en lo referente a la Evaluacién unica final que aparece
recogida en el articulo 8 de la Normativa de UGR. De hecho, ahi se dice:

1. La evaluacioén Unica final, entendiendo por tal la que se realiza en un solo acto académico, podra
incluir cuantas pruebas sean necesarias para acreditar que el estudiante ha adquirido la totalidad
de las competencias descritas en la Guia Docente de la asignatura.

2. Para acogerse a la evaluacién Unica final, el estudiante, en las dos primeras semanas de
imparticion de la asignatura, o en las dos semanas siguientes a su matriculacién si ésta se ha
producido con posterioridad al inicio de la asignatura, lo solicitard, a través del procedimiento
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electrénico, al Director del Departamento o al Coordinador del Master, alegando y acreditando las
razones que le asisten para no poder seguir el sistema de evaluacion continua. En el caso de
asignaturas de grado con docencia compartida por varios Departamentos, el estudiante lo solicitara
a cualquiera de los Departamentos implicados. El Director del Departamento o el Coordinador del
Master al que se dirigio la solicitud, oido el profesorado responsable de la asignatura, resolvera la
solicitud en el plazo de diez dias habiles. Transcurrido dicho plazo sin que el estudiante haya
recibido respuesta expresa por escrito, se entendera estimada la solicitud. En caso de denegacion,
el estudiante podra interponer, en el plazo de un mes, recurso de alzada ante el Rector, quien
podra delegar en el Decano o Director del Centro o en el Director de la Escuela Internacional de
Posgrado, segun corresponda, agotando la via administrativa.

No obstante lo anterior, por causas excepcionales sobrevenidas y justificadas (motivos laborales,
estado de salud, discapacidad, programas de movilidad, representacion o cualquier otra
circunstancia anéaloga), podra solicitarse la evaluacién Unica final fuera de los citados plazos, bajo
el mismo procedimiento administrativo.

En definitiva, no se encuentran incoherencias entre la guia docente de la asignatura de TFM/PFC y
lo que se indica en el Reglamento de TFM/PFC y en la Normativa de UGR.

Una vez aclarado todo lo anterior, procede pronunciarse a la CAMH sobre la posibilidad de que un
proyecto con informe favorable en mayo pueda ser entregado en la convocatoria ordinaria de julio.
Asi mismo, procede a la CAMH pronunciarse sobre la posibilidad de que un proyecto que no haya
obtenido un informe favorable, ni en marzo ni en mayo, pueda ser entregado y evaluado por el
Tribunal.

Respecto a la primera posibilidad, podria admitirse que un proyecto que haya obtenido un informe
favorable en mayo pudiese ser evaluado por el Tribunal en julio en la medida en que cumpliria el
requisito de disponer de un informe favorable. Sin embargo, se estaria incumpliendo lo indicado en
la guia docente, por cuanto ahi se dice que la preentrega de marzo estd asociada con la
convocatoria ordinaria de julio y la preentrega de mayo con la convocatoria extraordinaria de
septiembre. En ultimo extremo, no existe impedimento fisico para que un estudiante pueda realizar
la entrega. En todo caso el Tribunal, que siempre tendria acceso al contenido del informe, sera
quien podra considerar si resulta procedente o no, si debe o puede evaluar el proyecto o no. Podra
también considerar segun el estado en que se encontraba el proyecto en mayo si ha podido lograr
un desarrollo completo por parte del estudiante garantizando la autoria del mismo.

Respecto a la segunda posibilidad, no parece factible que un proyecto sin informe favorable pueda
ser evaluado por el Tribunal, ya que se estaria incumpliendo la guia docente y el Reglamento, e
incluso iria contra el espiritu de la Normativa de UGR, que indica en su articulo 6.2 que La
evaluacion sera preferentemente continua, entendiendo por tal la evaluacion diversificada que se
establezca en las Guias Docentes de las asignaturas.

Si en alguna ocasién ha podido suceder, cuando no existia especial vigilancia sobre los informes
que llegaban a los tribunales, esto no es Obice para que deliberadamente se incumpla una
exigencia que tiene una especial importancia en la metodologia de evaluacién continua y en el
proceso docente, asi como una considerable repercusién en los resultados académicos.

En ese sentido, cabe recordar que el éxito en las tasas de superacion de la asignatura hasta ahora
obedece en gran parte a la exigencia de disponer de un informe favorable para poder entregar y en
la consecuente implicacién por parte del estudiante en mantener un ritmo de trabajo adecuado
para alcanzar ese objetivo. Si el informe tuviese un caracter meramente orientativo, no existiria
ese ritmo constante de desarrollo sobre el proyecto. Igualmente, merece la pena poner de relieve
que otra de las razones que explica la tasa de éxito se encuentra en que el proceso de seguimiento
tiene un elevado nivel de tutela por parte de los profesores. Precisamente este seguimiento esta
directamente relacionado y es a su vez consecuencia de la exigencia de alcanzar un hito de informe
favorable en una determinada etapa establecida en el cronograma para poder formalizar la entrega
en los plazos de julio y septiembre, respectivamente.

Toma la palabra el profesor D. Rafael Garcia Quesada para indicar que, tras la intervencion del
Coordinador del Master Habilitante, no puede disentirse de lo dicho por él, puesto que los criterios
expuestos aseguran la calidad de los proyectos y su autoria. No obstante, debe considerarse el
caso de tener un informe favorable en mayo y que pudiera presentar el TFM/PFC en julio.
Interviene el profesor Fernandez Aparicio para sefialar que, estando sujetos al régimen de

13

Cadigo Seguro de verificacion:2nCU3WYMeKDh56waqVy c Pw==. Permite la verificacion de la integridad de una
copia de este documento electrénico en la direccion: https://sede.ugr.es/verifirma/
Este documento incorpora firma electrénica reconocida de acuerdo a la Ley 59/2003, de 19 de diciembre, de firma electrénica.

FIRMADO POR RAFAEL ANGEL DE LACOUR JIMENEZ FECHA 22/07/2021
EDUARDO ZURITA POVEDANO

ID. FIRMA afirma.ugr.es

2nCUSWYMeKDh56waqVy c Pw==

| 2nCUBWYMEKDh5S 6waqVy c Pue= PAGINA 13/16




UNIVERSIDAD etse
DEGRANADA

evaluacién continua, no puede presentarse ante el Tribunal un TFM/PFC sin informe favorable
previo, existiendo dudas si, obtenido el informe favorable en mayo, seria legal impedir la
presentacion en julio. Propone quitar el segundo informe favorable y atrasar el plazo de entrega
previa, para que se aborden soluciones técnicas mas avanzadas.

Toma la palabra el profesor Garcia Quesada para advertir que la postura expresada por su
comparfiero Fernandez Aparicio no soluciona la problematica de este afio. Interviene después la
estudiante D2. Julie Catinaud, que precisa indicando que hay estudiantes que, aunque obtienen el
informe favorable en mayo, han seguido desarrollando, a través de las asignaturas
complementarias, el trabajo del curso y pudieran llegar a poder presentar su TFM/PFC en julio. Le
replica el profesor Fernandez Aparicio diciendo que es imposible, vistos los trabajos presentados en
mayo, que los estudiantes desarrollen el proyecto ejecutivo en tan corto plazo de tiempo,
afiadiendo las dudas que pueden plantearse sobre la autoria de los trabajos realizados en tan poco
tiempo. Interviene después D. José Maria de la Hera y sefiala que la solucién deseable, desde su
punto de vista, seria la expuesta por el profesor Fernandez Aparicio, retrasandose la preentrega,
explicando que la evaluacion continua es un método para superar una materia y es Unica, por lo
que legalmente es posible que la entrega de julio estuviese amparada para los que han obtenido
previamente un informe favorable, siendo cosa distinta que se apruebe. Seguidamente interviene
el profesor D. Fernando Gomez para indicar que estd de acuerdo con el profesor Fernandez
Aparicio en retrasar el informe previo, apoyando lo dicho por D. José Maria de la Hera para que
sea el estudiante el que asuma la responsabilidad de la entrega en julio.

Toma la palabra el profesor Manzano indicando que es cierto que habria derecho a presentar en
julio -no se puede evitar dicha presentacion si hay informe favorable-, pero no hay garantias de
fiabilidad, ya que si se puede elaborar en un mes un Proyecto de Ejecucion, pero parece obvio que
recibiendo ayuda externa. Sefiala que una posible solucion podria ser evitar una segunda
preentrega. Interviene el profesor D. Fernando Gémez para indicar el deber de los miembros de los
Tribunales de detectar la colaboracion e intervencion externa, evitando entonces el aprobado o,
ante la duda, llevar dichos trabajos a defensa. Propone por ello endurecer el control de los TFM/PFC
por los Tribunales y acercar el informe a la entrega ordinaria de julio. Seguidamente el profesor
Zurita Povedano propone retrasar a la fecha de la convocatoria ordinaria la segunda preentrega. Le
replica el Coordinador del Master Habilitante, profesor D. Rafael de Lacour, que dice que esa
propuesta del profesor Zurita seria afiadir tensién. Toma la palabra D2. Julie Catinaud para explicar
que el interés en entregar en julio de algunos de los estudiantes que han obtenido el informe en
mayo es fundamentalmente en el caso de repetidores.

Retoma la palabra el profesor D. Rafael de Lacour para explicar que, en realidad, el problema este
afio puede reducirse a pocas personas, incluso a una sola, que se ha dirigido al Master Habilitante y
la Escuela de Posgrado para poder entregar en julio. Replica la estudiante D2 Julie Catinaud
diciendo que hay mas casos. Nuevamente interviene el Coordinador de Master aclarando que sin
informe favorable no se puede entregar, al formar parte de la evaluacién continua, pero una vez
obtenido dicho informe, el estudiante debe, bajo su responsabilidad, proceder a realizar la entrega
cuando estime conveniente. En una nueva intervencion, el profesor Fernandez Aparicio sefiala que
debe evitarse el informe favorable en las entregas previas a aquellos estudiantes que no presentan
soluciones de estructuras, constructivas y/o de instalaciones. Interviene después el profesor
Manzano sefialando que el profesor Gomez ha planteado una preentrega préxima a la entrega de la
convocatoria ordinaria, que pudiera ser una alternativa interesante.

El Secretario de la CAMH, profesor Zurita Povedano, resume lo debatido y propone dos cuestiones
a considerar: que no puede haber informe favorable si en las materias tecnolégicas no se presenta
nada o no se cubre un minimo; y que se acepta la presentacion de TFM/PFC, una vez obtenido
informe favorable, bajo la responsabilidad del estudiante, sometido a criterio del Tribunal. Toma la
palabra D. José Maria de Hera para expresar su acuerdo en lo dicho por el profesor Zurita y dice
que, si el estudiante conoce que los trabajos con informe favorable en preentregas cuentan
después con una alta tasa de aprobados, es humano que intenten entregar en julio tras obtener el
informe en la segunda preentrega, pero debe advertirse que se arriesgan a no obtener el aprobado
por el Tribunal. Interviene seguidamente el profesor Garcia Quesada para apoyar lo dicho por el
profesor Zurita, sobre todo en hacer reales los informes favorables en preentregas con un control
de sus aspectos tecnologicos. Toma la palabra el profesor Fernandez Aparicio sefialando que los
Tribunales deben tener muy claro cuando se ha obtenido el informe favorable e incluso deberian
considerar que los casos de entrega en convocatoria ordinaria tras un informe favorable en
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segunda opciéon fueran a defensa. Replica el profesor Garcia Quesada que debe ser el Tribunal el
que decida libremente sobre ello.

Se somete a aprobacion la ratificacion de los criterios indicados en la guia docente de la asignatura
TFM/PFC en cuanto a considerar las preentregas de marzo y mayo como pruebas previas de las
convocatorias ordinaria de julio y extraordinaria de septiembre, respectivamente, siendo posible la
entrega del TFM/PFC en convocatoria ordinaria una vez obtenido el informe favorable, siendo
aprobada esta propuesta por asentimiento.

6.3 Modificaciéon del Plan de estudios

De acuerdo con el calendario de trabajo aprobado en la anterior sesion de la CAMH, se han recibido
propuestas de modificaciéon de competencias y contenidos por areas correspondientes a Expresion
Gréfica Arquitectonica, Construcciones e Instalaciones, Urbanismo y Estructuras. No se ha recibido
de Composicion ni de Proyectos Arquitectonicos. Todas las propuestas recibidas han sido facilitadas
a los miembros de la Comision con la intencion de ser debatidas.

Se propone seguir elaborando la documentacién necesaria para presentar la solicitud oficial que
habra de presentar la Escuela Internacional de Posgrado a la DEVA. Se propone fijar a finales del
mes de junio una nueva sesidon de la CAMH en la que se sometera a aprobacion una propuesta
definida, siendo aprobada por asentimiento.

6.4 Docencia sobre Geologia y Geotecnia en TFM/PFC.

El profesor D. Miguel Angel Fernandez Aparicio, Adjunto a la Subdireccién de Master Habilitante y
Emprendimiento, ha recibido una peticion del profesor D. Ignacio Valverde Palacios para que
vuelva a remitir a la CAMH el escrito que envié en fecha 4 de abril de 2019, ya que segun él no se
le dio respuesta.

En la sesién de la CAMH de fecha 8 de mayo de 2019 se traté este asunto a raiz del mencionado
escrito en el que el interesado solicitaba la restitucién de su docencia asignada anterior a la que se
habia desarrollado en el curso 2018-2019, en el que se incorpor6é el area (o ambito de
conocimiento) de Ingenieria del Terreno, perteneciente al Departamento de Ingenieria Civil, para
impartir docencia sobre Geotecnia en TFM/PFC.

En aquel momento el Coordinador mantuvo reuniones con los directores de los departamentos de
Ingenieria Civil y de Construcciones Arquitecténicas, sin que se llegase a un acuerdo. A la vista de
lo cual se acordé para el curso siguiente que se impartiese a cada grupo un seminario sobre
Terreno por el profesor y Dr. Ge6logo D. Ignacio Valverde Palacios, perteneciente al Departamento
de Construcciones Arquitecténicas, y que también se impartiese a cada grupo un seminario de
Geotecnia por el profesor y Dr. D. JesUs Garrido Manrique, perteneciente al Departamento de
Ingenieria Civil. Esta opcién supone cubrir 0,5 créditos por parte de cada profesor y cada area de
conocimiento.

En la sesion de la CAMH de fecha 11 de diciembre de 2019, ante la insistencia del profesor D.
Ignacio Valverde Palacios en su solicitud, el Coordinador volvi6 a mantener conversaciones y
reuniones con los profesores y directores de departamentos afectados, sin que se llegase a ningun
acuerdo entre ellos, por lo que finalmente se acordé mantener la medida adoptada para los cursos
2019-2020 y 2020-2021.

Toma la palabra el Director de la ETSA de Granada, profesor Josemaria Manzano para expresar que
no se debe participar de las desavenencias o discrepancias que puedan existir entre
Departamentos y sus miembros. Afiade que, entendiendo que lo expuesto por el Coordinador ahora
sea la Unica solucion posible, insta a buscar una solucién definitiva en el futuro que sirva, sobre
todo, para optimizar la docencia sobre la materia de suelo en el Master Habilitante. Interviene el
profesor D. Rafael Garcia Quesada preguntando por qué entré Ingenieria Civil en el Master
Habilitante de Arquitectura, respondiéndole el Coordinador, profesor D. Rafael de Lacour, que esta
circunstancia estaba en el documento fundacional del Master, concluyendo que en la diatriba que
se plantea ambas posturas tienen parte de razén. Seguidamente toma la palabra el profesor
Fernandez Aparicio abogando por buscar una solucidn definitiva. A continuacion, el profesor Zurita
Povedano sefiala que la futura modificacién del Plan de Estudios del Master Habilitante puede ser el
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marco mas adecuado para la solucién definitiva que implique una mejora cualitativa en la docencia
sobre analisis y consideraciones derivadas del suelo para los estudiantes de dicho Master.

Cerrados los turnos de intervencion, se propone ahora ratificar el acuerdo ya adoptado en las
sesiones indicadas, es decir, mantener la imparticion de docencia de Condiciones geotécnicas
aplicadas y de Geotecnia con 0,5 créditos por parte del Departamento de Construcciones
Arquitectdnicas y con 0,5 créditos por parte del Departamento de Ingenieria Civil en los siguientes
cursos, salvo indicacion de la CAMH diferente y dar traslado a los interesados. La propuesta se
aprueba por asentimiento.

7. Ruegos, preguntas y sugerencias.

Sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesién siendo las 20:59 h

En Granada, a 2 de junio de 2021.

D. Rafael de Lacour Jiménez D. Eduardo Zurita Povedano
Coordinador del Master Universitario Secretario de la Comisién Académica del
Habilitante en Arquitectura. Méaster Habilitante en Arquitectura.
Subdirector de la ETSAGr, de Master Adjunto a la Subdireccion de la ETSAGr,
Habilitante y de Emprendimiento. de Méaster Habilitante y Emprendimiento.
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