ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA DEL CONSEJO DE TITULACION DE
INFORMATICA CELEBRADA EL 28 DE ABRIL DE 2017

Alas 11:30 horas del 28 de abril de 2017 se reune, en segunda convocatoria, en el Salon
de grados de la E.T.S. de Ingenierias Informatica y de Telecomunicacién, el pleno del
Consejo de Titulacion de Informatica junto con el de Telecomunicaciones en sesion
extraordinaria para tratar el siguiente punto del orden del dia:

Analisis del borrador de calendario académico para el curso 2017-2018

Con los siguientes asistentes:
Algarra Ulierte, Teresa (Tel.)
Benitez, M. Carmen (Tel.)
De la Torre Vega, Angel (Tel.)

Garcia Miranda, Jesus (Inf.)

Garcia Rios, Antonio (Inf.)

Garrido Bullejos, José Luis (Inf.)
Gazquez Hurtado, Agustin (Tel.)
Gbémez Hernandez, José Antonio (Inf).
Gonzalez Penalver, Jesus (Inf.)

Lopez Martinez, Diego

Martinez Alvarez, Fernando (Tel.)
Martinez Baena, Javier (Inf.)

Martinez Rodriguez, Adolfo Manuel (Inf.)
Mateos Delgado, Javier (Inf.)

Pérez Cordoba, José Luis (Tel.)

Prado Suarez, Belén (Inf.)

Requena Ramos, Ignacio (Inf.)

Ruiz Sanmiguel, M.? Angeles (Inf.)
Sampedro Matarin, Carlos (Tel.)
Sandoval Schmidt, Guillermo (Inf.)
Santos Alaez, Evangelina (Tel.)

Segura Luna, José Carlos (Tel.)



Villar Castro, Pedro (Inf.)

Acuden D. Joaquin Fernandez Valdivia en calidad de Director y D. Nicolas Marin Ruiz en
Ealidad de Subdirector de Subdirector de Ordenacion Académica, Calidad y Planificacion
stratégica.

Presiden la sesion los Coordinadores del Consejo de Titulaciéon de Informatica y de
Telecomunicaciones, D. Pedro Villar Castro y D. José Carlos Segura Luna, y actuan
como secretarios D. Miguel Angel Carvajal Rodriguez y D. Jesus Garcia Miranda.

Excusan su ausencia los profesores Juan Carlos Cabello, Fernando Rojas, Eva
Martinez, Alberto J. Palma, Miguel Damas, José Miguel Mantas, Waldo Fajardo, Pilar
Munoz, Patricia Paderewski, Jesus Alcala y Pedro Cartujo.

Toma inicialmente la palabra D. Joaquin Fernandez Valdivia para informar del
momento en que se encuentra el proceso de cambio de calendario y algunas
opiniones al respecto.

- La Universidad no tiene previsto definir un calendario, sino dar un marco de
actuacion para que cada Centro decida.

- En este marco, habra que elegir entre dos posibles modelos: modelo con
semestres abiertos y modelo con semestres cerrados.

- En caso de discrepancia entre centros que compartan una doble titulacion, la
Universidad deberia elegir un calendario por defecto (parece ser que la opcion
con mas aceptacion es la de semestres abiertos).

- Los tres dias que hay entre el final del periodo docente y el inicio del periodo de
examenes se van a mantener sea cual sea el modelo que salga.

- El calendario para los grupos de primero es diferente al de los otros cursos. Las
clases en el primer semestre comenzarian mas tarde (debido a los estudiantes
que se puedan incorporar tras las pruebas de selectividad de septiembre). Esas
clases se pueden recuperar, bien intensificando la docencia en el periodo que hay
hasta Navidad, bien prolongandola dos semanas después de las vacaciones
navidenas.

- En el caso de nuestro centro, y puesto que ultimamente no ha habido
incorporaciones de alumnos que hayan aprobado en septiembre (con los
aprobados en junio se cubrié el cupo), posiblemente no seria necesario retrasar el
inicio de curso para los estudiantes de primero.

- El periodo que hay para los examenes es muy breve.



A continuacién se abrié un turno de palabra a todos los asistentes. Resumimos los
aspectos mas relevantes de las diferentes intervenciones.

Aun cuando se cubra el cupo de estudiantes de nuevo ingreso con los aprobados en la
convocatoria de junio, las adjudicaciones de estos se prolongan hasta finales de
septiembre, por lo que no podria adelantarse el inicio del curso para los estudiantes de
primero.

El hecho de tener calendarios diferentes segun los centros puede provocar que algunos
profesores, incluso algunos estudiantes, se encuentren al mismo tiempo en periodo de
docencia y de examenes.

Al haber muy poco tiempo para la realizacidn de los examenes puede hacer aumentar el
numero de examenes de incidencias, con la consiguiente dificultad de encontrar fechas
para su realizacion.

Como situacion excepcional deberia habilitarse un periodo en septiembre para la
defensa de Trabajos Fin de Grado. El cierre de actas en la convocatoria extraordinaria
deberia fijarse entre el 15 y el 22 de septiembre.

No se entiende, si el mes de julio es lectivo, porqué hay que terminar a mitad de mes.

Con el nuevo calendario, en cualquiera de los dos modelos se reduce el numero de dias
dedicados a la docencia. Para una buena calidad docente, este numero no deberia
disminuir. Tendria que garantizarse 75 dias lectivos por semestre, o al menos 15
semanas completas. Para esto, podria habilitarse una semana de clase en entero y
retrasar el resto del calendario. Con el tiempo que hay en julio hay margen para esta
medida.

El tiempo que hay entre el fin del periodo de examenes y la fecha limite de entrega de
actas es muy escaso.

Adelantar el inicio de las clases a principios de septiembre puede incidir negativamente
en la calidad de la docencia, pues el mes de septiembre es empleado para preparar y
coordinar asignaturas.

La experiencia en otras universidades en las que se ha probado el modelo cerrado es
que las dos convocatorias se convierten en una unica en la que los examenes estan mas
espaciados.

La apuesta de un cambio de modelo deberia ir acompafada de la supresion de los
examenes extraordinarios y un potenciamiento de la evaluacion continua.

A la vista de los problemas que genera la implantacion del nuevo calendario, habria que
plantearse la posibilidad de volver al modelo actual.



Uno de los objetivos de la reforma del calendario es comenzar el curso con todos los
estudiantes matriculados, algo que con los nuevos modelos planteados no se soluciona.

Esta reforma de modelo requiere un coste que no se quiere asumir.
Habria que establecer unos indicadores para evaluar el funcionamiento del modelo.

Los estudiantes ven poco tiempo entre la convocatoria ordinaria y extraordinaria para
preparar las asignaturas que no han aprobado.

Los borradores que se han presentado difieren sustancialmente de los que se habian
trabajado en reuniones previas.

Tras el debate, se realizdé una recopilacién de aquellos puntos en los que habia
mas consenso:

1. Es necesario un modelo unico de calendario para toda la Universidad. Los
estudiantes de primero deben seguir este calendario.

2. Hay que garantizar 75 dias lectivos por semestre o al menos 15 semanas
completas (hay margen en julio para llevar esto a cabo).

3. La fecha limite de entrega de actas de la convocatoria extraordinaria de Trabajos
Fin de Grado debe estar en torno al 15 — 22 de septiembre.

4. Habria que alargar el periodo de examenes para permitir al menos 10 dias por
cada convocatoria.

Sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesion a las trece horas. De todo ello damos fe
como Secretarios del Consejo, en Granada a 28 de abril de dos mil diecisiete.

V°B° Los Coordinadores Los Secretarios

José Carlos Segura; Pedro Villar M. Angel Carvajal; Jesus Garcia



