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ACTA DE LA SESION ORDINARIA DE LA COMISION DE GARANTIA
INTERNA DE LA CALIDAD DEL MASTER HABILTANTE EN ARQUITECTURA
CELEBRADA EL DIA 11 DE MARZO DE 2020

0. Constitucion en sesion ordinaria de la CGICMH.

Siendo las 17:05 h. se declara constituida la Comision de Garantia Interna de la Calidad del Master
Habilitante en sesidén ordinaria, en la Sala de Juntas (anexa a Direccién) de la ETSAGr, con la
participacion de los siguientes miembros:

Miembros natos:
- Subdirector de Ordenacion Académica e Investigacion de la ETSAGr, D. Luis Javier Martin
Martin.
- Coordinador del Master Habilitante (Subdirector), D. Rafael de Lacour Jiménez.
Sector del profesorado:
- Departamento de Construcciones, D. Eduardo Zurita Povedano (Adjunto a la Subdireccion
de Master y Secretario de esta CGICMH).
- Area de Composicién Arquitectonica, D. Ricardo Hernandez Soriano.
- Departamento de Urbanismo, D. David Cabrera Manzano.
- Departamento de Mecanica de Estructuras, D. Javier Suarez Medina.
- Area de Expresion Gréfica, D. Antonio Gomez-Blanco Pontes.
Sector PAS:
- D. José Maria de la Hera Martin (Administrador de la ETSAGTr).
Agente externo:
- D. Mario Algarin Comino, Subdirector de Calidad ETSAS, Coordinador de TFM del Master
ETSAS.
Sector de los estudiantes:
- D&. Yolanda Borrego Palenzuela.

El Coordinador del Master, D. Rafael de Lacour, excusa la presencia de los siguientes miembros de
la Comision, a los que ha sido imposible acudir a la convocatoria realizada:
- D. Josemaria Manzano Jurado, Director de la ETSAGr, debido a que ha sido convocado con
urgencia a una reunion en el Rectorado
- D. Javier Fernandez Garcia, profesor del Area de Proyectos Arquitecténicos.
- D2. Ana Mateos Terron, representante del Sector de los estudiantes, debido a un motivo
ineludible, habiendo avisado que se incorporaria en cuanto le fuera posible.

Antes de proceder a tratar los puntos reflejados en el orden del dia, el Coordinador da la
bienvenida a los nuevos miembros que se incorporan a esta Comisién, D2. Yolanda Borrego
Palenzuela y D2. Ana Mateos Terrén, como representantes de los estudiantes del Master durante
este curso 2019-2020. Ambas fueron elegidas en la sesiéon del 7 de noviembre de 2019 para actuar
como representantes de los grupos de mafiana y tarde, respectivamente, en esta comisioén y en la
Comision Académica del Master Habilitante. Igualmente, el Coordinador da la bienvenida a D. Mario
Algarin Comino, Subdirector de Calidad de la Escuela Técnica Superior de Arquitectura de Sevilla y
Coordinador de TFM en el Méaster Habilitante en dicha escuela. Esta incorporacion fue aprobada en
la anterior sesion de la CGICMH atendiendo la recomendacion para que se incorporasen agentes
externos, segln se reflejaba en el Informe provisional para la renovacidon de la acreditacion del
Méaster Habilitante redactado por parte de la DEVA, Direccion de Evaluacion y Acreditacion,
perteneciente a la Agencia Andaluza del Conocimiento.

1. Lectura y aprobacion, si procede del acta de la sesion anterior de la
Comision de Garantia Interna de la Calidad del Master Habilitante en
Arquitectura celebrada el dia 8 de mayo de 2019.

El acta de la sesion sefialada fue recibida por todos los miembros presentes. No existen objeciones
y/0 comentarios en relacion con el acta sefialada por parte de ninguno de los miembros presentes
que asistieron a la reunién.
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No obstante, intervine D. Javier Suarez para manifestar que no esta de acuerdo con lo que se dice
en el punto o apartado 7 del Acta en relacién con el escrito enviado por él, en concreto en lo
referente a lo expresado por D. Josemaria Manzano sefialando que no procedia en aquella sesion
de la CGICMH dar respuesta concreta a ese escrito.

Responden a esta intervencion tanto el Coordinador como el Secretario de la CGICMH para sefalar
que el acta recoge los hechos acaecidos en la anterior sesién, dando fe el Secretario, D. Eduardo
Zurita, de lo sucedido en la misma. Ambos expresan que lo que procede en este punto del orden
del dia es dar lectura y aprobacion al acta, sin que se tengan que volver a tratar en este momento
los asuntos ya debatidos y menos aun los no tratados en la sesion del dia 8 de mayo de 2019,
recordando que D. Javier Suérez no asistid a la mencionada sesion.

Queda aprobada el acta por asentimiento de todos los presentes, a excepcidon de D. Javier Suarez
Medina (quien no asistid a la mencionada sesion que recoge dicha ACTA).

2. Cumplimiento de acuerdos.

El Coordinador del Master Habilitante comienza a informar que se han cumplido todos los acuerdos
adoptados por esta Comisidn en relacién con este punto.

Interviene interrumpiendo dicha intervencién D. Javier Suarez sefialando que seria deseable actuar
en una doble linea: en primer lugar, que las sesiones de la CGCIMH tuviesen mas frecuencia,
quejandose de que se celebre a veces una sola sesidon anual de la misma; en segundo, que las
actas se redacten con mayor prontitud y se sometan a una aprobacién provisional previa que
podria realizarse online.

Responde el Coordinador, rogando a D. Javier Suarez que traslade dichas cuestiones al punto de
ruegos y preguntas, pues no es apropiado plantearlas en este punto informativo. ContinGa
interviniendo seguidamente D. Eduardo Zurita, como Secretario de la CGCIMH indicando que hay
que evitar la obcecaciéon de manifestar oposicion a cualquier punto que se plantee en las sesiones,
incluso en aquéllos que no estan sometidos a debate o aprobacion, al objeto de no caer en una
postura préxima a la querulencia.

3. Informe del Coordinador:
3.1. Seguimiento del curso académico. Reuniones de coordinacidn sobre asignaturas.

El Coordinador informa que tras la finalizacion del primer semestre y antes del comienzo del
segundo, se mantuvieron reuniones de coordinacién con los profesores de las asignaturas
obligatorias, optativas y de TFM/PFC. En concreto, estas reuniones se celebraron organizadas en
tres sesiones el dia 31 de enero pasado para hacer balance sobre el primer semestre y preparar el
segundo. Todo ello de cara a adelantar la planificacion del curso proximo en cuanto a criterios
generales, horarios y profesorado en su plan de ordenacién docente.

El Coordinador revisa los asuntos tratados en esas reuniones. En concreto, indica que los objetivos
de la reunién de las asignaturas obligatorias eran hacer un balance del primer semestre y adelantar
la planificacion del curso préximo. Para ello se revis6 el cumplimiento de fechas fijadas en el
calendario de examenes y entregas de trabajos, asi como el cronograma de TFM/PFC. En cuanto a
las actas, se reiter¢ la peticion realizada al profesorado implicado de que se procediese a la entrega
de actas en las fechas indicadas en la pagina Web en el apartado de Calendario de examenes, en
correspondencia con lo exigido por la Escuela Internacional de Posgrado, hasta el dia 10 de marzo.
En este aspecto se informa que las actas del primer semestre del presente ejercicio de Master ya
han sido entregadas, a excepcién de la correspondiente a un grupo de la asignatura Proyecto de
estructuras, mecanica de estructuras antiguas, patologia y rehabilitacién estructural, en concreto la
del grupo A, cuyo responsable es D. Javier Suarez.

Interviene D. Javier Suarez para sefialar que él envié el acta por correo electrénico a las 22,00 h
del dia 10 de marzo.
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Responde el Coordinador para decir que, en efecto, esa acta fue enviada a las 22:00 horas, por lo
que no pudo ser validada hasta primera hora del dia de hoy, 11 de marzo, incumpliéndose de esta
manera el plazo fijado del dia 10 de marzo.

Reitera el Coordinador el mandato de la Escuela Internacional de Posgrado de ser estrictos en el
cumplimiento de la validacién y publicacion en tiempo y forma de las actas de todas las
asignaturas.

Vuelve a intervenir el profesor D. Javier Suarez para sefialar que no considera este tema como
trascendente para insistir en el mismo. Le vuelve a recordar el Coordinador que la Escuela
Internacional de Posgrado si entiende importante y trascendente dicho tema.

Continta el Coordinador del Master relatando las cuestiones tratadas en las reuniones de
coordinacién, en concreto la evaluacion del Master y de las asignaturas a través de encuestas de
opinién, la subsanacion en las guias docentes de aspectos relativos a la evaluacién continua y la
evaluacioén unica, los horarios, los objetivos de convergencia de todas las asignaturas como apoyo
al TFM/PFC, recogido en el Reglamento y que afecta a los contenidos de las asignaturas, la
integracion deseable de profesores que imparten las asignaturas con la docencia en TFM/PFC, el
conocimiento en los temas propuestos y la adaptacion del temario de las asignaturas obligatorias a
los proyectos propuestos, la deseable transversalidad, la presencia de los mismos profesores en
asignaturas obligatorias y TFM/PFC, y el trasvase de experiencias.

El Coordinador informa igualmente sobre las reuniones mantenidas con profesores con docencia en
TFM/PFC asi como con profesores con presencia habitual en tribunales, especialmente de
asignaturas tecnoldgicas, en relacién con los criterios de presentacion de la entrega de los trabajos
de TFM/PFC, en coordinacion con el profesor D. Eduardo Zurita. Todos estos criterios y su
correspondiente actualizacion se someteran a aprobacion en la correspondiente sesion de la
Comisién Académica del Master Habilitante y tienen como objetivo aclarar a los estudiantes cémo
ha de ser la documentacion, simplificando su elaboracién y garantizando en todo momento la
autoria en relacion con el proyecto presentado.

Del mismo modo, el Coordinador informa que ha mantenido distintas reuniones con responsables
de algunos departamentos y con profesores con docencia en el master, asi como con otros
profesores que se podrian incorporar el curso préximo, para analizar la incorporacion de aspectos
relacionados con la docencia de las asignaturas obligatorias que refuercen la conexion de esas
asignaturas con TFM/PFC, de cara a la confeccién de las guias docentes que se deberan preparar
para el curso préximo para su correspondiente aprobacion por parte de la CAMH.

3.2. Reuniones de coordinacidon docente para organizacion del curso proximo. Temas de
TFM/PFC.

El Coordinador informa que, tras las reuniones de coordinacién celebradas el dia 31 de enero, ha
mantenido otras reuniones con los profesores del Area de Proyectos para conocer aquellos que
estaban interesados en impartir docencia en TFM/PFC el curso préximo y para coordinar con ellos
los temas de proyecto en los cuatro posibles grupos de TFM/PFC, Al, A2, B1 y B2. Con ellos
establecié un calendario de proposicidon de temas para el curso 2020/2021.

En una primera reunion de coordinacion, celebrada el dia 12 de febrero se abordaron y debatieron
las posibles propuestas enmarcadas en las dos tipologias ya consolidadas en nuestro master,
patrimonio y paisaje, para los nuevos temas. También se abord6 la deseable relacion de la
asignatura “Arquitectura: Ciudad, Patrimonio y Paisaje” con TFM/PFC.

Fruto de esa reunion conjunta y de otras sectoriales con profesores de cada subgrupo se han ido
preparando y consensuando las propuestas de temas, que se estan terminando de concretar entre
los profesores de Proyectos de cada subgrupo con el Coordinador. Este proceso se realiza primero
a nivel esquematico y después de un modo mas definido.

Todas las reuniones mantenidas hasta ahora han sido productivas y permitiran, una vez que los
profesores faciliten los ficheros de los temas, que el Coordinador prepare una documentacion
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homogénea en cuanto a formato para que se pueda enviar a los miembros de la CAMH, y que se
pueda someter a aprobacioén en el punto correspondiente del orden del dia de la préxima reunién.

Queda pendiente una elaboracion y definicion completa de los enunciados de los nuevos temas con
la inclusion de la preceptiva bibliografia, una vez que se someta a la revision final conjunta de los
miembros de la CAMH.

El Coordinador informa que ha pedido a los profesores proponentes que realicen una ronda de
contactos con profesores de otras areas, con la intencién de completar la definicion, consensuar los
objetivos y enriquecer el trabajo que se ofrecera a los estudiantes para su desarrollo. Por tanto, se
entiende que esta siendo posible garantizar una adecuada coordinacion mediante la aconsejable
participacion de otras areas implicadas en el desarrollo del proyecto, en la medida en que la
localizaciéon, tematica, tipologia o programa puedan ser decisivas o puedan contribuir a una mejor
definicion del enunciado.

Interviene D. Javier Suarez para proponer que los estudiantes puedan plantear temas que les
motiven en funcién de sus aficiones y personalidad -por ejemplo, el proyecto de una plaza de
Toros-, y que aquellos estudiantes que asi lo elijan puedan desarrollar su TFM en la modalidad de
investigacion sobre una tematica, siendo llevada por un tutor concreto especialista en la materia.

Responde el Coordinador para aclarar que no esta contemplado que los estudiantes puedan
proponer temas propios para su TFM/PFC debido a que la dindmica del Taller esta pensada para un
seguimiento colectivo y personalizado del trabajo de cada estudiante en el aula, siguiendo un ritmo
Unico para todos. A pesar de ser un trabajo individual, el aspecto colectivo permite el intercambio
de ideas y opiniones entre el profesorado y los estudiantes, lo que ayuda a mejorar y enriquecer el
conocimiento y desarrollo de los proyectos de cada estudiante. Este aspecto metodoldgico queda
respaldado por los resultados académicos y ha sido especialmente valorado por los expertos que
han evaluado la renovacion de la acreditacion de la titulacion.

Igualmente, aclara el Coordinador que no es posible que el TFM/PFC pueda desarrollarse en la
modalidad de investigacién, como pueda ser un TFM al uso en el resto de masteres, ya que en la
propia memoria de verificacion del Titulo de Master se establece cdmo ha de ser el TFM/PFC, que
ha de cumplir con una normativa estatal, ya que se trata de un Master Habilitante, que habilita
para el ejercicio de la profesion de Arquitecto en Espafia. En concreto, el Coordinador lee
textualmente la definicion de TFM/PFC que se refleja en el articulo 26 del Reglamento de régimen
interno del Master Universitario Habilitante en Arquitectura y del Trabajo Fin de Master (TFM/PFC):

De acuerdo con la Memoria de Verificacion del Titulo el TRABAJO FIN DE MASTER, en adelante
TFM/PFC, tendra como competencia especifica la “Elaboracion, presentacion y defensa, una vez
obtenidos todos los créditos de grado y master, de un ejercicio original realizado individualmente,
ante un tribunal universitario en el que deberéa incluirse al menos un profesional de reconocido
prestigio propuesto por las organizaciones profesionales. El ejercicio consistira en un proyecto
integral de arquitectura de naturaleza profesional en el que se sinteticen todas las competencias
adquiridas en la carrera, desarrollado hasta el punto de demostrar suficiencia para determinar la
completa ejecucion de las obras de edificacion sobre las que verse, en cumplimiento de la
reglamentacion técnica y administrativa aplicable”.

Y, del mismo modo, en la guia docente de la asignatura se indica entre los objetivos el siguiente:

Desarrollo de una Proyecto Final que demuestre que el estudiante cuenta con la preparacion y
capacidad para enfrentarse al ejercicio profesional de la arquitectura, como se indica en el BOE en
los siguientes términos: “El desarrollo de un proyecto integral de arquitectura de naturaleza
profesional en el que se sinteticen todas las competencias adquiridas en la carrera, desarrollado
hasta el punto de demostrar suficiencia para determinar la completa ejecucién de las obras de
edificacion, con cumplimiento de la reglamentacion técnica y administrativa aplicable.” BOE 31 de
julio de 2010 n°© 185 pag. 66487.

Por tanto, insiste el Coordinador en que no es posible que un TFM/PFC pueda tener un enfoque
exclusivo de investigacion. Debe tener un enfoque profesional, de ahi el caracter habilitante, con
independencia de que este Master pueda promover adicionalmente la iniciacion en tareas
investigadoras, tal y como se contempla en el reglamento anteriormente mencionado.
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3.3 Reuniones de coordinacién con estudiantes.

El Coordinador informa que ha mantenido reuniones con todos los estudiantes al comienzo del
curso en los inicios de octubre, asi como para la eleccién de representantes de estudiantes a
principios de noviembre. Igualmente, el Coordinador ha mantenido distintos encuentros,
comunicaciones y reuniones con los representantes de los estudiantes. En concreto, antes de
finalizar el primer trimestre y en fechas recientes, una vez finalizado el periodo lectivo del primer
semestre.

Informa el Coordinador que durante este curso el conjunto de representantes lo constituyen las dos
delegadas de los grupos de mafana y tarde, presentes en esta reunién de la CGICMH y también
miembros de la CAMH, los dos subdelegados de los grupos de mafiana y de tarde, asi como los
cuatro delegados de cada uno de los subgrupos de TFM/PFC. Esta estructura de representacion
permite coordinar cualquier incidencia que pueda surgir en cualquier subgrupo o grupo, habiéndose
establecido mecanismos de comunicacion interna que puedan facilitar tareas de organizacion y
coordinacién entre asignaturas y con la Coordinacion del Master.

En concreto, durante la ultima reunién, de fecha 19 de febrero de 2020, se analizaron las
fortalezas y debilidades de las asignaturas obligatorias impartidas durante el primer semestre, que
fueron expuestas por los estudiantes. Tras lo expresado en esa reunién, los representantes de los
estudiantes han preparado un informe que sera expuesto en el punto correspondiente de esta
reunién para contribuir a los procedimientos para garantizar la calidad del master mediante la
posible formulacién de acciones y propuestas de mejora.

3.4 Encuestas de opiniéon de los estudiantes y del profesorado.

Se informa por el Coordinador que se van a realizar encuestas sobre la titulacion de forma
presencial al profesorado y a los estudiantes. Ademas, se han realizado a los estudiantes a través
de acceso identificado encuestas de opinibn sobre las asignaturas del primer semestre y
proximamente se llevaran a cabo otras encuestas de opinion sobre las asignaturas del segundo
semestre.

3.5 Renovacion de la acreditacion de la titulaciéon del Master.

El Coordinador informa sobre el proceso de renovacion de la acreditacion de la titulacion del Master
que tuvo lugar durante el curso pasado por parte de la DEVA, Direccion de Evaluacion y
Acreditacion, perteneciente a la Agencia Andaluza del Conocimiento.

Después de la ultima reunion de la CGICMH, el Coordinador recibié en fecha 3 de julio de 2019 un
correo de la Directora de la Unidad de Calidad, Innovacidon Docente y Prospectiva y del Vicerrector
de Docencia en el que le comunicaban que la DEVA habia emitido el Informe Final de Acreditacion
del master.

En concreto, en el mensaje se decia lo siguiente:

Como podras comprobar, el resultado ha sido muy satisfactorio, lo que pone de manifiesto los
esfuerzos que desde el titulo y la Universidad de Granada se han realizado para asegurar su
calidad, ademas de la utilidad que tienen los procesos externos de seguimiento y renovacioén de la
acreditacion para la mejora de nuestra oferta formativa.

Queremos transmitirte nuestras felicitaciones y agradecimiento por el esfuerzo y el magnifico
trabajo realizado desde el titulo, en coordinaciéon con la Escuela Internacional de Posgrado y la
Unidad de Calidad, Innovacién y Prospectiva.

En este acto el Coordinador pone a disposicion de los asistentes el citado Informe Final, cuyo
enlace de descarga ha sido facilitado previamente a la reunién a todos los miembros.

Interviene D. Javier Suéarez, expresando en primer lugar su enhorabuena por el éxito obtenido por
el Master en el informe de evaluacién de la DEVA. No obstante, sefiala que hay aspectos que, en su
opinién, son mejorables, ejerciendo para ello la necesaria autocritica. En este sentido, plantea dos
autocriticas, anunciando que las proporcionara por escrito a la comisién, en torno a dicho proceso:
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- No se realiz6 convocatoria para las audiencias publicas de la DEVA. El profesor solicita que
se transmita una queja expresamente a la DEVA en relacién a este punto.

- Existe una imposibilidad de ofertar propuesta de TFM por parte de la mayoria de los
profesores del Master Habilitante, lo que provoca una desigualdad en relacién a otros
docentes de otros Master que si la tienen.

Responde el Coordinador indicando en relacién al proceso de renovaciéon de la acreditacion de la
titulacion, que la Escuela Internacional de Posgrado ofrece la adecuada difusion sobre las
audiencias del panel evaluador de la DEVA y que cualquier miembro puede asistir.

Interviene nuevamente D. Javier Suarez para preguntarle al Coordinador por qué no fue invitado
personalmente, siendo el profesor perteneciente a los cuerpos docentes universitarios de mayor
antigiiedad de su area de entre los que imparte docencia en el master, siendo profesor de este
master desde sus inicios y habiendo participado en la elaboraciéon de su plan de estudios.

Tras varias intervenciones sobre la materia en que expresan posturas encontradas el profesor D.
Javier Suarez y el Coordinador del Master, profesor D. Rafael de Lacour, éste sefiala que
precisamente el profesor D. Javier Suarez no fue invitado expresamente al ser el Gnico que no
present6é en forma y plazo la Guia Docente de su asignatura, que fue el Unico punto critico que
tuvo el proceso de acreditacion.

Siendo las 17,53 h se incorpora a la sesién D2. Ana Mateos Terrén, representante del sector de
estudiantes.

Retoma el debate el Secretario de la CGICMH, sefialando que no considera procedente el envio a la
DEVA propuesto por el profesor D. Javier Suéarez.

Interviene D. José Maria de la Hera para aclarar el procedimiento seguido por la Escuela
Internacional de Posgrado en relacion con la audiencia publica referida por el profesor D. Javier
Suérez y que el Coordinador del Master Habilitante, en ejercicio de sus competencias, tomoé la
decision de elegir a los representantes, de diversas asignaturas, asi como de estudiantes y
egresados, que debian acudir y asi lo hicieron ante la Comisién de Evaluacién, siguiendo para ello
ademas las indicaciones recibidas de la Escuela Internacional de Posgrado.

Continta el Coordinador para aclarar que recibié indicaciones desde la Escuela Internacional de
Posgrado para que en las audiencias hubiese una reducida representacion de los siguientes
colectivos: estudiantes, egresados, profesores, empleadores y responsables del titulo. Informa
también que en esas audiencias hubo presencia de profesorado del Departamento de Mecanica de
Estructuras e Ingenieria Hidraulica que participa activamente en varias asignaturas, entre ellas
TFM/PFC y Tribunales de TFM/PFC, asi como con gran implicacién en los aspectos de coordinaciéon
de criterios tecnoldgicos y contribuyendo decididamente a la mejora del Master. También aclara
que no considerd pertinente avisar al profesor Suarez, recordando el problema surgido con la guia
docente de la asignatura Proyecto de estructuras, mecanica de estructuras antiguas, patologia y
rehabilitacion estructural. Rememora el Coordinador que solicité al profesor Suarez hasta en cinco
ocasiones la guia para ser aprobada por la CAMH, que la citada guia no estaba disponible en la
pagina Web en el momento de las audiencias y que este hecho puso en grave riesgo la renovacion
de la acreditacion de la titulacion del Master. Recuerda asimismo que Unicamente fue remitida
desde el Departamento esa guia docente después de que el Coordinador enviase un escrito a la
Directora del Secretariado de Masteres y Titulos propios de Ciencias de la Salud, Ciencias e
Ingenierias de la Escuela Internacional de Posgrado, segln lo acordado por la Comisién Académica
del Méaster, y tras habérselo pedido expresamente al Director del Departamento.

Aclara por ultimo el Coordinador que es evidente que toda la comunidad universitaria fue
adecuadamente informada en forma y plazo.

Procede el Coordinador a resumir los puntos fundamentales del mencionado Informe Final, segun
los siguientes siete apartados:

(1). Informacion publica disponible.
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Se alcanza, sin ninguna recomendacion, ni modificacion. Se destaca en el informe que la
informacién recogida en la web esta completamente actualizada y todas las recomendaciones que
fueron indicadas en informes precedentes han sido atendidas.

(2). Sistema de garantia de calidad.

No se alcanza y se dan recomendaciones y otras de especial seguimiento. En el plan de mejora no
se indica la fecha de introduccién de acciones y hay algunas todavia no cerradas, que son las
introducidas por la propia UGR.

Como recomendacion de especial seguimiento, se debe atender a recomendaciones sobre la
actualizacion del plan de mejora y cumplimiento de acciones disefiadas. Se recomienda
proporcionar indicadores de todos los agentes implicados (estudiantes, profesorado, PAS,
egresados, empleadores y tutores en practicas). Todo ello depende de UGR. Se recomienda
disponer de agentes externos, debiendo ser estos agentes externos a la propia Universidad. Este es
el Unico aspecto que depende de la CGICMH, a la que se deberian incorporar.

El informe destaca que el master cuenta con una Comision de Garantia de la Calidad que cumple
con la normativa sobre masteres y toda la informacién se encuentra en la web. El sistema ofrece
procedimientos sistematicos para detectar informacion sobre la calidad y producen acciones de
mejora adecuadas. La comision realiza revisiones periddicas, se ha avanzado en el seguimiento y
en la mejora del programa formativo. Se analizan indicadores, hay propuestas de mejora. En
definitiva, hay evidencias de un proceso de mejora continua.

(3). Disefio, organizacion y desarrollo del programa formativo.

Se alcanza. Se recomienda realizar los procedimientos establecidos por la DEVA con el fin de poder
realizar modificaciones, en caso de ser necesario, en los contenidos de algunas asignaturas. Todo
ello de acuerdo con lo expresado por estudiantes y profesores.

El informe destaca que se sigue en todo momento la normativa y reglamentos generales de la UGR
para la organizacién del proceso formativo. Las tasas de graduacién, abandono, rendimiento y
éxito se corresponden con lo previsto. No se observan desequilibrios entre el programa formativo y
las guias docentes. La planificacion se encuentra ajustada. El disefio de la titulacion esta
actualizado. Se han atendido recomendaciones, aunque hay déficit de coordinacion de las
ensefianzas.

(4). Profesorado

Se alcanza. Se recomienda continuar el proceso de revisiéon y mejora de la coordinacién docente
del titulo.

El informe considera que el profesorado es adecuado y suficiente, estable y de resaltada calidad.
Se valora la integracion de expertos externos, siendo conveniente garantizar la cualificacion e
idoneidad del profesorado externo. Hay amplia informaciéon que permite valorar la mejora de la
actividad investigadora y docente. De forma general la opinién de los estudiantes con respecto
a los profesores es muy positiva. El proceso de asignacion de estudiantes a los TFM se encuentra
adecuadamente estructurado. Se valora positivamente la organizacion de los talleres TFM a lo largo
de todo el curso, con supervision de profesores de diferentes especialidades. Se recomienda
continuar con el proceso de revisidon y mejora de la coordinacién docente del titulo.

(5). Infraestructuras, servicios y dotaciones de recursos.

Se alcanza parcialmente. Se recomienda dotar a la Escuela de Posgrado de recursos para asegurar
la correcta gestion y desarrollo de los programas formativos. Se recomienda desarrollar medidas
especificas en el servicio de orientacién profesional adecuadas a las caracteristicas del titulo. Se

entiende que ambas corresponden a la UGR.

El informe destaca que hay una satisfaccion elevada de profesorado, PAS y estudiantes con las
infraestructuras.

(6). Resultados de aprendizaje.
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Se alcanza. No se hace ninguna recomendacion.

El informe destaca que se han ido cumpliendo los compromisos sobre contenidos, resultados del
aprendizaje y obtenciéon de competencias. Las actividades de formacién y de evaluaciéon son
coherentes con el perfil de formaciéon de la titulaciéon y las competencias del titulo. Las tasas de
rendimiento y éxito en las diferentes asignaturas son adecuadas, incluido el TFM. Los sistemas
de evaluacion son adecuados y fiables sobre las competencias adquiridas. Las tasas de estudiantes
que superan las asignaturas son altas, asi como la media de las calificaciones. EI ndmero de no
presentados es bajo. Las notas medias son buenas. Las calificaciones de los TFM son adecuadas
y hay sélo un 4-8% de suspensos. Se informa a los estudiantes sobre asignaturas y profesorado;
las competencias y resultados del aprendizaje; los contenidos tedricos y practicos, y las
metodologias y actividades formativas; los sistemas, criterios e instrumentos de evaluacion; la
bibliografia y el cronograma de fechas, actividades y horas presenciales y autbnomas. Las guias
docentes estan actualizadas y la Comision Académica analiza, revisa y actualiza todo lo relacionado
con la docencia.

(7). Indicadores de satisfaccion y rendimiento.

Se alcanza parcialmente. Se recomienda que se recojan datos de satisfaccion de egresados y
empleadores, ya que el SGC del titulo dispone de procedimientos adecuados para ello.

El informe destaca que los indicadores de rendimiento son adecuados. Hay satisfaccion global
notable con el titulo en PAS y profesorado, actuacién docente del profesorado, disponibilidad,
accesibilidad y utilidad de la informacién para el profesorado. Se debe analizar el grado de
satisfaccion de los estudiantes.

Como conclusién se evidencia que el Titulo ha seguido un proceso de revisiéon que ha redundado en
la mejora de su programa formativo, aunque existen algunas areas de mejora que requieren
atencion. Por todo ello, se emite un informe favorable.

Interviene el Coordinador para expresar su satisfaccidon por la consecucion de la renovaciéon de la
acreditacion del Master Universitario en Arquitectura por la Universidad de Granada y agradecer a
todos los agentes participantes su implicaciéon, en especial al Director de la ETSAGr por la confianza
recibida en todo momento y al Adjunto a la Subdireccion de Master por su destacada labor de
apoyo en este proceso, ya que con la ayuda de todos se ha logrado un éxito importante en la
consolidaciéon del Master Habilitante, que anima a seguir trabajando para mejorarlo.

4. Analisis del Autoinforme de Seguimiento del curso 2018/2019.

El Coordinador ha recibido hace unas semanas un escrito de la Directora de la Unidad de Calidad,
Innovacion y Prospectiva de la Universidad de Granada en el que le informa que la DEVA a partir
del mes de marzo realizara el seguimiento externo de los planes de mejora de los titulos. Dado que
los plazos que marca la DEVA son bastante ajustados, y con el fin de tener los planes de mejora
totalmente actualizados, se va a realizar desde esa Unidad el Seguimiento Anual del titulo que
consiste en dos fases:

A. Cumplimentar el modelo “simplificado” de autoinforme de seguimiento que se centra en los
principales aspectos que debe analizar la CGIC del titulo y en el que se deben destacar
brevemente nuevas debilidades o fortalezas detectadas que se consideren conveniente, generando
en su caso en el apartado 2 las nuevas acciones de mejora que como resultado del analisis puedan
surgir.

B. Actualizar las acciones de mejora ya definidas en la aplicacion del Acceso ldentificado. Este
apartado es muy importante, ya que permitira la evaluacioén externa de la DEVA y la actualizacion
automatica del Plan de Mejora en la web del titulo.

La cumplimentacion del Autoinforme de Seguimiento es la que debe realizar la CGICMH y para ello
el Coordinador ha facilitado los enlaces correspondientes para que todos los miembros puedan
tener acceso a la informaciéon necesaria para su analisis previo. Ademéas de esos datos, el
Coordinador ha obtenido informaciéon que no ha compartido por razones de confidencialidad, pero
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que expondra a los miembros de la CGICMH para su analisis y correcta utilizacion en esta sesion.
Esa informacion la ha obtenido a través de acceso identificado, en el gestor documental, en el
apartado de evidencias, también alojado en la aplicacién de indicadores de calidad.

A continuacion el Coordinador resume los aspectos indicados en dicho modelo. Estos son los
aspectos:

- Informacién Publica Disponible.

- Implantacion del Titulo.

- Profesorado.

- Infraestructuras, servicios y recursos.

- Indicadores y resultados.

- Informacién Publica Disponible.

(1) En cuanto a los indicadores de difusién web, el Coordinador revisa todos los puntos que deben
formar parte de la informacién publica disponible en la pagina Web del Master segun lo requerido
por la DEVA y que se organiza en los siguientes apartados:

1) Informacioén del Titulo en web

2) Datos de identificacion del titulo

3) Calendario de Implantacion del titulo
4) Sistema Interno de Garantia de Calidad
5) Acceso

6) Competencias

7) Planificacion de la ensefianza

8) Resultados del titulo

Se comprueba que todos los puntos enunciados estan disponibles, salvo aquellos que no proceden.
Adicionalmente, el Informe final para la renovacién de la acreditacién avala satisfactoriamente este
aspecto de Informacién Publica Disponible, como se trat6 en el punto anterior del orden del dia. No
obstante, seria deseable modificar la pagina para adecuarla al nuevo modelo de péaginas de la
Universidad, incluso su traduccion al inglés. Para ello, habra que solicitarlo a la EIP, para que
impulse este cambio. En ese sentido estas mejoras se encuentran en correspondencia con lo
indicado en otro apartado del Informe final y que depende de la Universidad: mejorar la
informaciéon en inglés de la pagina web del master y mejorar el apoyo tecnolégico que se presta al
mantenimiento de la Web y a la plataforma online que sustenta el Master.

Interviene el profesor D. Javier Suarez indicando que en la pagina de “Informacién del Titulo en
web”, debe constar el “Documento de rubrica de TFM”, como sucede en otros Master. Le responde
el Coordinador sefalando que no procede tal cuestién, recordando una vez mas que el
planteamiento de TFM/PFC de este Master Habilitante es diferente al del resto de masteres,
posibilitando, entre otras especificidades, que pueda contar con un evaluador externo al Master
para dicho TFM/PFC como miembro del Tribunal calificador. El profesor Suarez sefiala que entiende
que la presencia del “Documento de rubrica de TFM” no es incompatible con lo expresado por el
Coordinador.

- Implantacién del Titulo.
El Coordinador enumera aspectos recogidos en la Implantacién del Titulo para su andlisis.

(2) Planificacion. Se analiza el cumplimiento de la planificacion establecida en la Memoria Verificada
en cuanto a horarios, niumero de estudiantes matriculados, cumplimiento de guias docentes y guia
de TFM/PFC. Se informa que los horarios se adaptaron por requerimiento del Vicerrectorado de
Docencia, que el numero de estudiantes matriculados marca una tendencia en aumento
aproximandose a las cifras previstas y que todas las guias docentes estan accesibles, incluyendo la
de TFM/PFC.

(3) Practicas externas curriculares. No procede por no estar contempladas las préacticas externas
curriculares en la titulacion.
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(4) Numero de entidades de practicas ofertadas al estudiantado de la titulacion. No procede por no
estar contempladas las practicas externas curriculares en la titulacion. No obstante, se podria
explorar esta posibilidad para incentivarla en el caso en que sea posible.

Interviene el profesor D. Javier Suarez sobre este asunto, sefialando que, aunque el Plan de
Estudios del Master Habilitante lo impide, existen estudiantes matriculados en el mismo que
trabajan en estudios de profesores docentes del Master.

Toma la palabra el profesor D. Luis Javier Martin sefialando al profesor Suarez que dicha acusaciéon
es muy grave y que para realizarla hay que demostrarla con pruebas y proceder en dicho caso a
denunciarla oportunamente.

El Coordinador sefiala que deberia someterse a estudio, para recoger en una modificacion del Plan
de Estudios, la posibilidad de considerar practicas externas.

(5) Indicadores de internacionalizacién accesibles a través del acceso identificado. No es relevante
0 no procede por no estar contemplada la internacionalizacion de facto en el Titulo, al no ser
posible la internacionalizacion saliente de los estudiantes, debido al nimero de créditos (60) que
componen el Master, de los cuales la mitad (30) comportan la elaboracién de un TFM/PFC que se
desarrolla a lo largo de los dos semestres (10 créditos en el primero y 20 en el segundo). Respecto
de la internacionalizacion entrante, es muy escasa por los mismos motivos antes expuestos. No
obstante, se podria explorar la posibilidad de incentivar la movilidad de profesores.

Interviene el profesor Suarez sefialando que el aumentar las posibilidades de internacionalizacion
del Méster Habilitante beneficiaria al mismo.

Toma la palabra seguidamente el profesor D. Luis Javier Martin advirtiendo de las dificultades y
peligros que podrian existir en el control de la habilitaciéon de estudiantes extranjeros.

El profesor D. David Cabrera sefiala la necesidad de precisar los marcadores de
internacionalizacion.

D. José Maria de la Hera aclara algunos extremos en relacién con la movilidad de los profesores,
asi como la posibilidad de explorar otras mejoras, como la oferta a estudiantes de Grado del
seguimiento de ciertas asignaturas optativas.

(6) Numero de reuniones de coordinacién docente realizadas por el titulo. Alcanzan la cifra de 10,
una para el bloque de asignaturas obligatorias y otra para el de optativas, y las ocho restantes
para TFM/PFC, aproximadamente cuatro por cada semestre. Los contenidos de cada una de estas
reuniones para TFM/PFC fueron, por orden cronolégico, los siguientes: 1) preparacion de temas, 2)
coordinacion de temas, 3) resultados de entrega parcial de proyecto basico, 4) balance del primer
semestre, 5) preparacion del segundo semestre, 6) coordinacién de profesorado que toma el relevo
de docencia, 7) preparacion de preentrega de proyecto, 8) elaboracion de informes de preentrega.
Se considera adecuado.

- Profesorado.

(7) Cualificacion y suficiencia del profesorado. Se analizan los indicadores y los datos disponibles
relativos a la cualificacion y suficiencia del profesorado. Se consideran 6ptimos. Se constata con lo
reflejado en el Informe final para la renovacién de la acreditacion, donde se considera que el
profesorado del Master es adecuado y suficiente, y se ha mantenido de manera estable desde el
inicio de la titulacién. También se menciona que el equipo docente es de resaltada calidad y en él
gran parte del profesorado son doctores. Se constata una mejora de su actividad investigadora y
docente desde la implantacion del titulo. En ese mismo apartado se anima a los responsables del
titulo a seguir trabajando en la coordinacidon de contenidos de las asignaturas del titulo, como han
venido haciendo para suplir las deficiencias detectadas. Se considera adecuado.

- Infraestructuras, servicios y recursos.

(8) Se analizan las infraestructuras, los servicios y la dotacion de recursos del Titulo, considerando
la satisfaccion de los colectivos. Tanto el profesorado, como el PAS y los estudiantes presentan una
satisfaccion elevada con referencia a las infraestructuras. La docencia se imparte en la ETSAGr,
buena parte de las tareas de administracion también, aunque otras se llevan desde EIP. En cuanto
a los recursos, se deberian seguir las dos recomendaciones indicadas en el Informe final para la
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renovacion de la acreditacion: dotar a la EIP de recursos para asegurar la correcta gestion y
desarrollo de los programas formativos y desarrollar medidas especificas en el servicio de
orientacion profesional adecuadas a las caracteristicas del titulo. Ademas de lo anterior, se
considera necesario lo también indicado en otro apartado del mencionado Informe final y que
también depende de la Universidad: realizar las acciones necesarias para incrementar la
financiacion para la realizacion de los TFM.

- Indicadores y resultados.
Se analizan los indicadores de rendimiento académico del Titulo, los de demanda del Titulo, los de
insercién laboral, que no se disponen, y los de satisfaccion.

(9) Indicadores de rendimiento académico. Se trata de indicadores muy satisfactorios.

Se comprueba que son muy satisfactorios y por tanto el diagnéstico se encuentra fundamentado en
las fortalezas del titulo a partir de los resultados obtenidos en comparacién con los valores
cuantitativos estimados de la Memoria Verificada: tasas de graduaciéon (91,67 — 100 — 60 > 70),
menor tasa de abandono (0 — 0 - 39,09 < 10), mayor tasa de eficiencia (98,60 - 97,41 - 97,26 -
96,65 > 80), tasa de resultados (95,71 - 97,70 - 97,21 - 95,36 > 75), tasa de rendimiento (91,77
- 95,50 - 77,04 - 86,31 > 70) y una reduccion en la duracién media de los estudios ( 13 < 18). Se
observa que en el curso 2018/2019 ha podido producirse un error en la tasa de graduaciéon (60%)
y en la tasa de abandono (39%). Es posible que esta distorsiéon pueda deberse al grupo de
estudiantes procedentes del plan antiguo que cursaron TFM/PFC exclusivamente y que puede que
no figuren en los resultados aunque si consten por estar matriculados.

(10) Indicadores de demanda del Titulo. Se espera que el namero final de matriculas se mantenga
estable o en ligero incremento, en funcién del indicador de matriculas de TFG en el Grado y en la
procedencia de graduados de otras universidades espafiolas. Se observa un incremento
considerable del nimero de solicitudes, si bien se advierte que en la cifra total de cada curso
aparecen estudiantes con titulos extranjeros, que no pueden acceder a la titulacién, y otros
solicitantes para los que este master no es su primera opciéon y finalmente no acceden.

(11) Indicadores de insercion laboral. Se carece de estos datos. Depende de la Universidad.

(12) Indicadores de satisfaccion. Se comprueba un mayor nivel de satisfacciéon en profesores y PAS
que en estudiantes. Se deben atender las demandas cualitativas, ademas de las cuantitativas
formuladas por los estudiantes en los informes cualitativos. En relacion con los cursos anteriores se
dispone de los siguientes documentos:

- Informe del alumnado acerca del desarrollo de la docencia y los temarios programados en el Master
Habilitante de Arquitectura durante el curso 2015-2016, de fecha 30 de mayo de 2016.

- Cuestionario de satisfaccion del Master Habilitante de Arquitectura 2016-2017.

- Informe de satisfaccion del Master Habilitante de Arquitectura 2017-2018.

Respecto al curso actual, los representantes de los estudiantes han recabado informacién de sus
comparferos y han elaborado un informe cualitativo a partir de la opinién de todos los estudiantes.
El Coordinador solicita a las dos delegadas que actian en representacion de los estudiantes que
expresen las conclusiones de dicho informe.

Toman la palabra D2. Yolanda Borrego y D2. Ana Mateos y exponen las opiniones y sugerencias de
mejora en el funcionamiento del Master derivadas de la experiencia en el curso 2019-2020. Hacen
un desglose segun las asignaturas obligatorias que se imparten durante el primer semestre. (Se
adjunta en documento anexo).

A la vista de la exposicion realizada por las representantes de los estudiantes, el Coordinador les
agradece el trabajo realizado y propone que el documento elaborado se eleve a la Comision
Académica del Master, para que este 6rgano pueda adoptar las medidas que considere oportunas.

Del conjunto de los andlisis efectuados se derivan las siguientes observaciones:

Tras el analisis efectuado se comprueba la correcta implementacion del Titulo y que el Master esta
en proceso de mejora constante. No obstante, se detectan puntos sobre los que habra de
mantenerse un especial seguimiento: guias docentes, mejora de resultados en aquellas asignaturas
con un indice menor manifestado en las encuestas de opiniébn y una mayor integracion de
contenidos de las asignaturas obligatorias respecto de TFM/PFC.
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Igualmente, se considera muy importante insistir en la peticion ya expresada en numerosas
reuniones ante la Escuela Internacional de Posgrado para lograr la transferencia efectiva de la
gestion del Master a la Escuela de Arquitectura.

El Coordinador insiste y recuerda que la mejora del Master Habilitante debe pasar por la
adecuacion de los contenidos de sus asignaturas a la realizacion del TFM/PFC, donde radica el
concepto de habilitacién para el ejercicio profesional.

5. Propuesta y aprobacidon, si procede, de acciones y propuestas de
mejora del Master Habilitante a partir del analisis y recogida de
informacioén relacionada con los procedimientos para garantizar la
calidad del Master Habilitante.

A la vista de los andlisis que ha realizado la CGICMH sobre el Autoinforme de Seguimiento del
curso 2018/2019 tratado en el punto anterior, se deberan proponer nuevas acciones de mejora,
que deberan reflejarse en el modelo simplificado del Autoinforme para incorporarse en la aplicacion
informatica destinada para tal fin.

Las acciones de mejora propuestas en relacion con las debilidades detectadas son las siguientes:
(1). Informacién publica disponible.

Solicitar a la Escuela Internacional de Posgrado que se promueva la modificacion de la pagina Web
para que se adapte a los nuevos modelos implantados por la Universidad, incluso contemplando la
posibilidad de que sea traducida al inglés.

(3). Disefio, organizacion y desarrollo del programa formativo.

Para continuar el proceso de revision y mejora de la coordinacién docente del titulo, se propone
continuar la intensificacién de las reuniones de coordinacién con las distintas areas implicadas en la
docencia del master, especialmente para lograr la deseable transversalidad entre las asignaturas
obligatorias y TFM/PFC. Este objetivo no requiere de ninguna accioén, por existir una ya definida; se
considera en continuidad con una propuesta de mejora puesta ya en marcha.

(4). Profesorado

Para seguir trabajando en el proceso de coordinacidon docente del titulo se propone seguir instando
a la CAMH para que pueda articular medidas orientadas a que en las guias docentes se logre la
deseable transversalidad entre las asignaturas obligatorias y TFM/PFC. Este objetivo no requiere de
ninguna accion, por existir una ya definida; se considera en continuidad con una propuesta de
mejora puesta ya en marcha.

Toma la palabra el profesor D. Javier Suarez para sefialar que es su Departamento el que le pide
las Guias Docentes de las asignaturas que es responsable, tanto en Grado como en Master, para su
aprobacion por dicho Departamento.

Le responde el Coordinador del Master Habilitante, profesor D. Rafael de Lacour, recordandole, una
vez mas, que es la CAMH la que aprueba las Guias Docentes del Master Habilitante. Reitera
también que va a proceder a solicitar las guias docentes de las diferentes asignaturas, una vez que
sean conocidos los temas propuestos para TFM/PFC del curso préximo.

Nuevamente el profesor Suarez toma la palabra para sefialar que no puede desobedecer las
indicaciones de sus superiores de su Departamento.

Ausentado temporalmente de modo breve el Coordinador del Master de la sesion, se produce un
acalorado debate sobre la cuestion anterior -procedencia y procedimiento de aprobacién de las
Guias Docentes de asignaturas del Master Habilitante-, entre el profesor D. Javier Suarez y el
profesor D. Luis Javier Martin, donde este Ultimo le recuerda que es obligatorio seguir el
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procedimiento regularizado de las Guias Docentes de las asignaturas del Master Habilitante, y que
ello es lo que debe hacer el profesor Suarez.

(5). Infraestructuras, servicios y dotaciones de recursos.

Para poder incrementar la financiacion para la realizacion de los TFM, se plantearan propuestas
dentro del programa de apoyo a la docencia practica en masteres. Este objetivo no requiere de
ninguna accién, ya que se considera en continuidad con una propuesta de mejora puesta ya en
marcha.

(6). Resultados de aprendizaje.
No se considera ninguna acciéon de mejora.
(7). Indicadores de satisfaccion y rendimiento.

Para atender la recomendaciéon relativa a que se recojan datos de satisfaccion de egresados y
empleadores, ya que el SGC del titulo dispone de procedimientos adecuados para ello, se propone
la elaboraciéon de un censo sobre egresados, incluso en coordinacion con el Servicio de Promocion
de empleo y practicas de la UGR, que ayude a ofrecer una informacién a los estudiantes sobre
salidas profesionales.

Interviene D. José Maria de la Hera para sugerir que ese censo para obtener informacion sobre la
situacion laboral de los egresados se puede elaborar desde la propia Escuela, aunque para ello
necesitaria los datos indispensables para poder localizar a los egresados. El Coordinador agradece
el ofrecimiento y se compromete a proporcionar los datos necesarios para poder contactar con los
egresados.

Igualmente, como medida relacionada con la insercién laboral, el Coordinador propone que se siga
presentando una solicitud dentro de la convocatoria de ayudas para la cofinanciacion de actividades
de orientacion profesional y empleabilidad de los estudiantes, para organizar las jornadas
denominadas Arquitectos en ejercicio. Estas jornadas se han celebrado durante los dos ultimos
afios y se espera que la tercera edicion se pueda celebrar este afio, tras haber sido concedida una
vez mas la ayuda solicitada por el Coordinador, validada la solicitud por el Director de la ETSA de
Granada. Este objetivo no requiere de ninguna accion, ya que se considera en continuidad con una
propuesta de mejora puesta ya en marcha.

Se someten a aprobacion las acciones y propuestas de mejora del Master Habilitante a partir del
andlisis y recogida de informacién relacionada con los procedimientos para garantizar la calidad del
Master Habilitante antes mencionados. Se aprueban por asentimiento de todos los presentes.

6. Asuntos académicos. Toma de acuerdos.

Se propone trasladar a la Comisién Académica del Master todas las acciones y propuestas de
mejora del Master Habilitante anteriormente aprobadas, para que adopte las medidas oportunas,
asi como el documento de opiniones y sugerencias de mejora, elaborado por los estudiantes.

Las acciones y propuestas de mejora son las siguientes:

Accion de mejora 1. Solicitar a la Escuela Internacional de Posgrado la modificacion de la pagina
Web para que se adapte a los nuevos modelos implantados por la Universidad, incluso
contemplando la posibilidad de que sea traducida al inglés.

Accién de mejora 2. Elaborar un censo sobre egresados, incluso en coordinacion con el Servicio de
Promocién de empleo y practicas de la UGR, que ayude a ofrecer una informacion a los estudiantes
sobre salidas profesionales.

Toma la palabra D. José Maria de la Hera sefialando que seria conveniente incluir en el censo de

egresados la situacion laboral de los mismos. Cree necesario potenciar la orientaciéon profesional
para los futuros egresados.
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El Coordinador agradece la intervencién constructiva de D. José Maria de la Hera, que reitera la
posibilidad de asumir esta mejora desde la gestion de la propia Escuela Técnica Superior de
Arquitectura

Toma la palabra el profesor D. Mario Algarin, sefialando que en la Escuela de Arquitectura de
Sevilla existe un plan propio para ayudar a la insercién laboral, que contempla diversos enfoques,
que van desde la confeccibn y organizacion de curriculos, la constitucion de despachos
profesionales, la preparacién de oposiciones, etc. Se ofrece para facilitar informacién en relacién
con esta tematica. Interviene nuevamente D. José Maria de la Hera proponiendo que exista una
accion de mejora anual para este tema, sefialando el profesor Algarin que la propia UGR podria
ayudar en la financiacidon de esa accidon de mejora.

Seguidamente, el Coordinador invita a las representantes del sector de estudiantes a la exposicion
del informe que han elaborado.

Toma la palabra D2. Ana Mateos, auxiliada por D2. Yolanda Borrego, exponiendo exhaustivamente
el informe elaborado, incidiendo en asuntos concernientes a algunas asignaturas especificas, lo que
da lugar a diversas intervenciones de los presentes:

- En relacibn con lo expuesto acerca de la asignatura “Intervenciéon en la Edificacion
existente”, y ante lo recogido en el informe de los estudiantes, los profesores D. Luis Javier
Martin, D. Ricardo Hernandez y D. Eduardo Zurita, como Secretario, sefialan la posibilidad
de estudiar la implantacién de la practica de confeccion del IEE en Grado.

- En relacion con lo expuesto por los estudiantes del interés de habilitar en el calculo de
estructuras a través del conocimiento de programas de célculo y su conveniencia de
contemplar esta docencia como asignatura obligatoria en vez de como optativa, al no poder
llegar con esta opcién actual a todos los estudiantes interesados en ello, el profesor Suarez
advierte que lo propuesto requiere la modificacion del Plan de Estudios del Master
Habilitante, y que podria abordarse dicha capacitacion a través de cursos especificos de la
Fundacién Universidad. Ademas, indica que debe incluirse en el programa Verifica la
propuesta sefalada.

En cuanto a los temas de TFM/PFC, el profesor D. David Cabrera sefiala la dificultad de
contar con levantamientos precisos para intervenciones en patrimonio y en proyectos
urbanos, sugiriendo que hubiese una coordinaciéon con ciertas asignaturas de Grado para
mejorar esta cuestion. Toma la palabra el Secretario de la CGCIMH, el profesor Zurita,
indicando la conveniencia de tener para TFM/PFC siempre documentacién precisa y
suficiente para poder trabajar adecuadamente.

Se someten a aprobacion la propuesta para trasladar a la Comisiéon Académica del Master las
acciones de mejora propuestas, asi como el documento de opiniones y sugerencias de mejora,
elaborado por los estudiantes. Se aprueban por asentimiento de todos los presentes.

Seguidamente toma la palabra el profesor D. Javier Suarez, haciendo las siguientes propuestas:

- Abrir el campo de las propuestas de TFM, observando mas lineas de actuacion,
considerando para ello la apertura a nuevas competencias profesionales producida en los
ultimos afos para las cuales habria que habilitar.

Toma la palabra el Coordinador D. Rafael de Lacour para recordar la naturaleza de
confluencia transversal propia del Trabajo Fin de Master, asi como lo dispuesto en la Orden
EDU/2075/2010 de 29 de julio (BOE n° 185, 31 de julio de 2010) para el Master Habilitante
y en la Memoria Verifica que regula expresamente el contenido y objetivos del TFM/PFC,
que debe obedecer a la realizacion de un proyecto integral de arquitectura. Afiade que la
adecuacion de las tematicas propuestas en TFM/PFC la avalan los resultados de calificacion
obtenidos por los estudiantes. No obstante, la propuesta podria trasladarse a la CAMH, lo
que se acuerda por asentimiento de todos los asistentes.

Contemplar en el TFM la linea especifica investigadora, atendiendo al objetivo de formacion
investigadora recogido en la Memoria Verificada para el Titulo del Master.
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El Coordinador D. Rafael de Lacour vuelve a reiterar que el Master es habilitante y no
puede por ello dirigirse exclusivamente a un trabajo de investigacion, si bien el aspecto
investigador queda asegurado por la docencia de asignaturas obligatorias vinculadas a ello
—“Ciudad, patrimonio y paisaje” y “Proyecto y Planificaciéon”-. No obstante, se sugiere
elevar a la CAMH la propuesta, lo que se acuerda por asentimiento de todos los asistentes,
advirtiendo D. José Maria de la Hera la posibilidad de insuficiencia de recursos para abordar
este tema.

Solicitar informe a los Servicios Juridicos de la UGR sobre las dos cuestiones anteriores.

Interviene D. José Maria de la Hera para advertir que en las competencias de la CGICMH no
se encuentra solicitar dicho informe, respondiendo el profesor D. Javier Suarez que la
solicitud de preguntas esté ligada a asuntos relacionados con la calidad del Master.

Sometido este punto a votacién, no se aprueba la propuesta al contar con el exclusivo voto
del profesor D. Javier Suarez y el voto negativo del resto de los miembros presentes en la
CGICMH.

Trasmitir la queja que aportara por escrito a la DEVA por la convocatoria publica efectuada,
asi como por la ausencia de profesorado de Proyectos de Estructuras antiguas en la sesién
de la Comision de Evaluacion del Master Habilitante.

Se someten estas propuestas a votacion, quedando rechazadas al obtener un solo voto a
favor a cargo del profesor D. Javier Suarez y el resto de votos en contra de todos los
demas miembros de la CGICMH presentes.

7. Ruegos, preguntas y sugerencias.

El Coordinador da la palabra a D. Mario Algarin para que pueda transmitir su experiencia en calidad
de Subdirector de Calidad de la Escuela Técnica Superior de Arquitectura de Sevilla.

Interviene D. Mario Algarin toma la palabra y sefiala que, dado lo avanzado de la hora, expondra
en una proéxima reunion el funcionamiento de la Comision de Calidad del Master Habilitante de la
Escuela de Arquitectura de Sevilla. Avanza, no obstante, la existencia de una Comision de Calidad
gue se interesa en tres aspectos:

- Calidad del Centro.
- Calidad de Grado.
- Calidad de Masteres.

Continta sefialando que un Unico Plan de Mejora afecta a Grado y todos los titulos.

Interviene D. José Maria de la Hera para indicar que la UGR considera el Master Habilitante como
titulacion especifica.

Recupera la palabra D. Mario Algarin sefialando que en Sevilla se pretende ir a una unificaciéon de
un solo titulo de Grado y Master Habilitante, abogando ademas porque la calidad se base en una
oferta amplia y diversa, aspirando a que, ademas del titulo de Grado y Master Habilitante, existan
cinco Masteres de Especializacion.

Una vez concluida la intervencion de D. Mario Algarin, siendo las 20:03 h, se acuerda levantar la
sesion.

En Granada, a 11 de marzo de 2020

D. Rafael de Lacour Jiménez D. Eduardo Zurita Povedano
Subdirector de Master Habilitante de la ETSAGr. Secretario de la Comisién Académica del
Coordinador del Master Universitario Habilitante Master Habilitante de la ETSAGr.

en Arquitectura.
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ANEXO Informe de sugerencias de los estudiantes del Master en Arquitectura del
curso 2019-2020

En el presente documento se recogen, en nombre de los estudiantes del Master en
Arquitectura, opiniones y sugerencias de mejora en el funcionamiento del Master,
derivadas de la experiencia en el curso 2019/2020. Se desglosan segun las
asignaturas obligatorias, de primer cuatrimestre.

Intervencién en edificacion existente:

- Se propone que la asignatura enfoque nuevas variantes de sistemas
constructivos, con vista a que puedan ser aplicados en el TFM.

- Se considera de interés que las horas de clase se estructuren de forma teodrica
y practica, pudiendo tutorizarse asi semanalmente las practicas que se
propongan. Aumentando el seguimiento actual.

- Durante este afio las charlas que se han realizado han sido de gran interés,
por lo que se anima desde el estudiantado a que se sigan produciendo, incluso
con mayor frecuencia.

Proyecto y planificacion:

- Se propone que las horas de clase sean mayormente dedicadas a realizar
analisis que puedan servir de ayuda de cara a los formatos de entrega del
TFM.

- De las tres horas de clase se considera adecuado que una de ellas se dedique
a explicaciones tedricas, a ser posible de tematica no impartida durante el
grado.

Ciudad, patrimonio y paisaje:

- Para la realizacién de la memoria en relacion al TFM, se estiman necesarias
mas correcciones durante las clases. También se sugiere que se tenga en
cuenta el nivel de desarrollo de cada subgrupo de TFM para el planteamiento y
alcance de la memoria.

- En relacion con el articulo de investigacion, se pide que los profesores ayuden
a la eleccion del tema, para que sea de utilidad de cara al TFM. Seria
conveniente que se asignara un profesor para un grupo de estudiantes
concreto, para que siempre sea el mismo profesor el que realice el
seguimiento del articulo.

- Enrelacién con las lineas de TFM podria ser muy interesante enfocar de forma
practica las lecciones impartidas para que sean aplicadas en el proceso inicial
de TFM, repartiendo las seis horas de clase en lecciones de teoria y su
correspondiente practica posterior.

Proyectos de estructuras, mecanica de estructuras antiguas. Patologia y rehabilitacion
estructural:

- Se propone el cambio del temario de la asignatura por el impartido en la
asignatura optativa: “Analisis del calculo informatico de estructuras”, ya que el
célculo de la estructura del TFM se realiza mediante medios informaticos. Si
esta solucién fuera muy complicada de ejecutar, proponemos que al menos se
dediquen unas semanas a ensefiar a los estudiantes a utilizar este tipo de
programas, porque no todos tienen acceso a la optativa.

- Se recuerda, sobre todo al grupo de la tarde, que se debe realizar la revision
tras la comunicacion de las calificaciones, previo al cierre de actas.
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En relacion concreta con el Trabajo Fin de Master, los subgrupos proponen una serie
de mejoras:

- La puesta en comun por parte de los profesores que integren un subgrupo de TFM
de los condicionantes de la zona de actuacion, proporcionando a los estudiantes una
cartografia base comun.

- Se considera oportuno el solape de los profesores de proyectos unos dias antes de
hacer el cambio o en fechas sefialadas de preentregas.

- Para mas coherencia en el tiempo, los estudiantes piden que el periodo del primer
profesor sea mas corto, y el del segundo profesor mas largo.

- Seria adecuado que todos los grupos sigan un mismo ritmo, planificando un
cronograma comun inicial para todos los subgrupos, siendo susceptible de cambios
por el profesor segun evolucione el grupo.

- Seria necesario una definiciéon concreta del programa y parcela, considerando la
idoneidad del proyecto propuesto en la zona y su maximo acercamiento a la realidad.
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